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1. Introducao

Oobjetivo deste texto é apresentar a metodologia e os fundamentos
tedricos de analise social do espaco urbano utilizados pela Rede
Observatério das Metropoles, descrevendo o conjunto de procedimentos
técnicos que a operacionalizam. Esta analise constitui o nucleo central do
programa de pesquisa do Observatorio das Metropoles no que concerne aos
fenomenos de diferenciacdo, segmentacdo e segregacao socio-territorial nas
regioes metropolitanas e sua relacdao com as desigualdades e as interacoes
sociais. A sua adocdo pelos nucleos integrados a Rede permite a analise
comparativa sistematica e controlada entre as regioes metropolitanas e,
além disso, a analise de sua evolucao temporal.

O texto esta organizado em oito secOes, incluindo esta introducao. Na
segunda secdo, sera apresentado o contexto econdmico e social que justifica
o tipo de analise proposto, dando destaque as mudancas ocorridas nas
ultimas décadas, no advento do processo do novo modelo de
desenvolvimento capitalista decorrente da globalizacdao e da crise do
chamado “fordismo” e suas implicacbes no aumento das desigualdades
sociais e na crise de sociabilidade que marcam as metropoles
contemporaneas.

Como a analise do territério metropolitano se da a partir da compreensao
da estrutura social, na terceira secdo serdo apresentadas as principais
contribuicOes tedricas relativas a esse conceito, para demonstrar a escolha
tedrica realizada pelo Observatorio das Metropoles na busca de
compreensao da organizacao social do territorio metropolitano.

Na quarta, secdo apresentados os fundamentos teéricos utilizados para a
elaboracdao do nosso modelo de analise fundado na construcao tipologica de
espaco que nos permite a descricao simultanea do espacgo da totalidade para
as partes. Os principais conceitos utilizados para interpretacao do territorio
urbano, a partir da elaboracdo da Tipologia Socioespacial do Observatorio
das Metrdpoles, sao também apresentados.



Na quinta secdo, sdo apresentados o0s procedimentos técnicos,
propriamente ditos, utilizados para a construcao da Tipologia Socioespacial
do Observatério das Metropoles, tendo em vista o arcabouco tedrico-
conceitual que sedimenta sua elaboracao. A fim de visualizar sua aplicacao
pratica, ao final da secdo, sdo descritos 0s passos para a construcdo da
Tipologia Socioespacial para a Regido Metropolitana do Rio de Janeiro, a
titulo de exemplo, considerando os dados censitarios do ano de 2000. Sao
também apresentados possiveis usos da Tipologia Socioespacial na analise
social do territério, a fim de identificar padrdes organizacionais do territorio
metropolitano, bem como sua evolucao temporal.

A relacao da Tipologia Socioespacial com outras dimensoes da dinamica
de organizacdo social do territorio € apresentada na sexta secdo. Essa
relacdo se concentra nos aspectos que mais evidenciam a diferenciacdao
social no territorio metropolitano, tendo como exemplos alguns aspectos
demograficos.

Na sétima secdo, sdo discutidos os diferentes padroes de organizacao
social do territorio metropolitano que podem ser captados através de indices
de segregacao residencial. Neste sentido, alguns exemplos sdo
apresentados.

Na oitava secdo, procuramos relacionar a organizacao social do
territorio, tendo em vista sua diferenciacdo, segmentacao e segregacao, para
refletir sobre as desigualdades sociais, entendida tanto em relacdo as
desigualdades de oportunidades quanto em relagdo ao bem-estar urbano.
Neste sentido alguns desafios sao apresentados para a investigacdo, como: a
falacia ecologica e as diferentes escalas em que se manifestam a segregacao
residencial.

E, na udltima secdo, onde realizamos as consideracoes finais, daremos
destaque para alguns trabalhos ja realizados pelo Observatorio das
Metropoles que utiliza a Tipologia Socioespacial como referéncia.



2. Mudancas estruturais na sociedade brasileira

modo como as areas metropolitanas se organizam decorre, em grande

medida, dos processos economicos em curso que lhes dao contorno,
que tem no trabalho a principal categoria analitica para sua compreensao e,
por conseguinte, dos processos sociais que lhes sdo inerentes expressos
territorialmente. Portanto, a analise da organizacao social do territorio
metropolitano nao pode prescindir da consideracao da economia como
dimensao importante das relacdes sociais construidas em contextos
territoriais. Apesar dessa relacdo entre economia e territorio ndo se
estabelecer de forma direta, pois é possivel que haja varios mecanismos de
mediacao entre essas dimensoes, nao invalida a analise dos impactos que as
mudancas econdomicas podem efetuar sobre a organizacdo social do
territorio metropolitano. Ao contrdrio, apresenta os condicionantes
estruturais da organizacgao espacial das metrépoles.

Em tempos de transformacdes economicas — também denominada de
globalizacdo —, como as que ocorreram de modo significativo na virada dos
anos 80 para os anos 90 — nos paises de economia central, mas, sobretudo,
para os paises em desenvolvimento da América Latina —, torna-se
importante analisar as mudancas na organizacdo social das areas
metropolitanas, como foram afetadas e de que modo reagiram a tais
transformacoes. Mas antes, é relevante verificar como essas transformacoes
economicas se efetivaram, sua intensidade e suas implicacoes. E isso so é
possivel se compreendermos como era a estrutura economica no passado e
como se caracteriza, ou vem se caracterizando, a estrutura econdmica na
contemporaneidade.

Nao obstante tomarmos o Brasil como “um caso particular do possivel”
para a analise dos impactos da globalizacao, que nao é o mesmo que tratar
de particularismo (BOURDIEU, 1996), acreditamos que os efeitos dai
decorrentes ocorrem em maior ou menor grau e intensidade, sobretudo, nos
paises com historia e estrutura econdomicas semelhantes. Neste sentido,
acreditamos que analisar a situacdao brasileira nos possibilita uma



compreensao mais ampla de processos econO0micos e sociais que também se
manifestaram em outras realidades.

MODELO DE SUBSTITUICAO DE IMPORTACAO

Os paises da Ameérica Latina, e em especial o Brasil, experimentaram um
processo de industrializacdo que ficou denominado de modelo de
substituicdao de importacdo, exatamente porque esse processo consistia em
produzir internamente o que antes era importado, principalmente dos paises
de economia central (TAVARES, 1972). A incorporacdo desse modelo de
desenvolvimento econdmico modificou de modo significativo a estrutura
economica e social desses paises. De uma sociedade caracterizada pela
economia agrario-exportadora, o Brasil passou a ser caracterizado por uma
economia urbano-industrial, principalmente por ter sido o uUnico pais da
América Latina a cumprir todas as etapas de industrializacdo como era
concebido no modelo — bens de consumo nao-duravel, bens de consumo
duravel, bens de intermediarios e bens de capital.

O processo de industrializacdo que ocorreu no Brasil sé fez acelerar a
urbanizacao que ja se colocava em curso, agravando as condicoes sociais
para parcela expressiva da populacdo, principalmente para as pessoas que
realizavam migracao do campo, ou de pequenas cidades interioranas, para
os principais centros urbanos. Em pouco tempo a maior parcela da
populacdo ja se concentrava nas cidades, como ficou registrado pela
primeira vez no Censo Demografico de 1970 (RIBEIRO & RIBEIRO,
2010). A questdo social que consistia na precarizacao das condicoes de
moradia; nas desigualdades de renda que se ampliavam, apesar do
crescimento economico; no trabalho precario, quando existente; etc. — era,
ao mesmo tempo, caracteristica do que ficou conhecido como a “questao
urbana”. Compreender, portanto, a organizacdo social das principais
metropoles do pais era condicdo necessaria para compreender os problemas
sociais, que nao poderiam ser apreendidos sem o entendimento das
conseqiiéncias que o modelo substitutivo de importacGes acarretava naquele
momento.

O desenvolvimento econémico do Brasil, que durante essa fase se
baseou no modelo de substituicdio de importacdo, possibilitou a
modernizacao econdomica do pais, por um lado, e o acirramento das



desigualdades sociais, por outro. O pais experimentou um grande periodo
de crescimento economico, que tem no intervalo de 1968 a 1973 o
momento mais expressivo desse processo, conhecido como o milagre
economico brasileiro. Mas foi também o momento em que se registrou
aumento substantivo das desigualdades de renda entre as camadas sociais
(HOFFMANN, 1973).

Embora a modernizagdo economica realizada tenha possibilitado a
ampliacdo das camadas médias da populacao, tendo em vista 0 aumento da
demanda por profissionais nas industrias, servigos privados e mesmo na
burocracia estatal, uma parcela importante da populacdao conseguiu, no
maximo, passar da condicao de trabalho manual do campo para trabalho
manual urbano — que para muitos ja significava ascensao social —, porém
havia um grande contingente que ndo conseguia se incorporar nessa
dinamica econdmica, tendo que buscar na informalidade uma alternativa de
trabalho — muitas vezes por meio de relacoes de trabalho precarias.

As grandes cidades, que se constituiam como o principal l6cus desse
processo, manifestavam na organizacdo do seu territorio essa realidade
social. Além do crescimento de favelas e corticos em alguns desses centros
urbanos, ocorreu de modo generalizado o crescimento das periferias das
cidades, haja vista o grande aumento populacional. Mas a periferia era
depositaria de pessoas com baixas condicOoes sociais, por ndo terem
condicOes econdomicas suficientes para poderem se estabelecer nas
proximidades do local de trabalho, que normalmente se concentravam nas
areas centrais. Além disso, a periferia se caracterizava pela auséncia de
servicos e infra-estruturas publicas, o que tornava ainda precaria as
condicOes de vida das pessoas que ai residiam (CARDOSO, CAMARGO e
KOWALICK, s/d). Essa realidade dava uma conotacdo a periferia nao
apenas decorrente de sua diferenca geografica em relacdo ao centro das
cidades ou das metropoles, mas, sobretudo, pelas suas diferencas sociais e,
por conseguinte, simbolicas, pois morar em periferia ja informava a
distingao social que esses individuos tinham dos moradores do centro.

Esse modelo de desenvolvimento econdomico, de conseqiiéncias
contraditorias, como se pode observar acima, chegou ao seu esgotamento ja
no final dos anos 70, com repercussoes relevantes para década seguinte.
Como ele se viabilizou por meio de investimento interno (estatal e privado
nacional), por um lado, e por investimento privado estrangeiro, por outro



lado, uma das conseqiiéncias foi o aumento do endividamento externo,
principalmente decorrente do aumento do pre¢o internacional do petrdleo
ocorridos em 1973 e 1979 e do aumento da taxa de juros norte-americana
ocorrido no comeco dos anos 80. Esses fatores fizeram com que a divida
externa brasileira se ampliasse de tal maneira que se tornou um dos
principais problemas da sociedade brasileira naquela década (CARNEIRO
& MODIANO, 1990).

Além disso, essa década apresentou como um dos grandes problemas
econd0micos, com conseqiiéncias sociais importantes, 0 aumento
generalizado dos precos internos da economia, chegando ao final da década
com um processo caracterizado por hiper-inflacdo, quando altas taxas de
inflacdo existentes passam a ser elas mesmas geradoras de inflacao
(BRESSER-PEREIRA, 2010). Numa trajetoria social em que as
desigualdades de renda ja eram muito grandes, com o agravamento do
processo inflacionario as condicoes de vida tendiam a piorar, pois
acarretava custos ainda maiores, principalmente para a populacao de baixa
renda. Portanto, resolver o problema da inflacao e da divida externa do pais
passou a ser a principal preocupacdo da sociedade e dos formuladores da
politica publica. Mas a solucdao desses problemas foi acompanhada de
mudancas importantes na estrutura economica da sociedade brasileira, com
conseqiiéncias adversas, como poderemos verificar adiante.

MUDANCAS ESTRUTURAIS

A persisténcia na tentativa de combate as altas taxas de inflacdo, que ja
eram realizadas desde os anos 80 com sucessivos sucessos e insucessos
verificados naquele periodo!, continuou na década de 90, dado o processo
hiper-inflacionario que corroia o poder compra da populacdo. A solucdo
definitiva para esse problema — que além de se caracterizar como hiper-
inflacdo apresentava também caracteristicas inerciais — ocorreu em meados
da década — em 1994 — quando da implantacao do Plano Real.

Com a implantacdo do Plano Real se aprofundaram ainda mais as
mudancas nas orientacoes de reducdo de intervencdao do Estado na
economia que ja estavam sendo realizadas desde o comeco da década de 90.
De fato, foi nesse periodo que o pais passou a adotar politicas mais
liberalizantes tanto em relacdo ao comeércio internacional — diminuicao ou



mesmo encerramento de barreiras alfandegarias — como financeira, pois
entre 1990 e 1992 foi realizada a abertura comercial e financeira do pais, o
que tornou menos competitiva a indudstria nacional, por decorréncia da
entrada de produtos internacionais com preco mais reduzido e de melhor
nivel tecnologico.

Essas mudancas na politica macroecondomica, que pegaram de surpresa
varios segmentos industriais, trouxeram conseqiiéncias graves tanto para a
estrutura econdmica do pais, como para o emprego. As empresas que Nnao
encerraram suas atividades tiveram que se adaptar a nova realidade da
dindmica econdmica do pais, reestruturando seu processo produtivo a fim
de aumentar seu poder de competicao no mercado interno. O processo de
reestruturacao produtivo apresentou, em muitos casos, mudancas no mundo
do trabalho e, por conseguinte, levou ao aumento do desemprego no pais.

Até esse periodo a estrutura produtiva das industrias era baseada no
método fordista de producdo, apesar de os paises de economia central ja
terem iniciado ha mais de uma década alteracOes nos processos técnicos,
tornando a producdao mais flexivel (LIPIETZ, 1989). Essas mudancas
também foram introduzidas na industria brasileira, que novamente
significaram a incorporacdo de tecnologias de paises mais avancados,
apesar de esse método de producdao ndao se disseminar por todo o setor
produtivo nos paises da periferia, uma vez que o fordismo ainda continuou
existindo ao lado das novas técnicas de producao. Ou seja, nas economias
periféricas do planeta, como é o caso da brasileira, passou-se a utilizar
métodos mais flexiveis de producdo incorporados dos paises centrais,
convivendo com o método fordista, sobretudo para empresas ou segmentos
da producao que requeriam mao-de-obra pouco qualificada.

Como a maior parte das atividades industriais se localizava nos
principais centros urbanos, por decorréncia de sua concentracdao baseada no
modelo de substituicdo de importacao, a crise social desse periodo era
eminentemente uma crise urbana e, por conseguinte, metropolitana. Além
do desemprego, decorrente de efeito direto da reestruturacdo que as
empresas industriais realizavam, também tornou-se presente a partir desse
periodo, o aumento da informalidade, o aparecimento da subcontratacao, o
que alterou de modo significativo as relacdes de trabalho que se tornaram
mais precarias para parcela expressiva da populacdo, quando o discurso da
flexibilidade passou a orientar a contratacdo de mao-de-obra e, a0 mesmo



tempo, mudancas na legislacdo trabalhista e previdenciaria (CARDOSO,
2000).

A partir do Plano Real foram intensificadas ainda mais essas medidas
liberalizantes na economia brasileira, sobretudo porque ele foi baseado
numa politica ortodoxa, num primeiro momento por meio de cambio fixo
apreciado?, altas taxas de juros e politica fiscal contracionista , e num
segundo momento em cambio flutuante, metas de inflacdo e altas taxas de
juros, a partir de 1999. Com excecao de alguns segmentos industriais —
como foi o automobilistico que conseguiu se recuperar a partir de 1995 —, a
competitividade da inddstria nacional foi fortemente comprometida
(CARDOSO, 2000). E nesse contexto que o desemprego passa a ser uma
das principais preocupacoes da sociedade brasileira, ao lado do aumento
violéncia urbana, principalmente para as pessoas que moram nas principais
metropoles do pais.

As transformacOes da estrutura econdmica podem também ser
apreendidas como sendo decorrente dos processos relacionados a
globalizacdo da economia, onde os mercados tornaram-se cada vez mais
internacionalizados, adotando praticas cada vez liberais, e as relacoes
economicas e sociais passaram a ser influenciadas por esses processos,
sendo caracterizadas principalmente por processos relativos a flexibilizacao
e a desregulamentacdo, que passaram a ser, cada vez mais, a norma da nova
estrutura (CARDOSO, 2000).

Nesse novo contexto de globalizacdo, a estrutura economica do pais
passa a ter uma nova configuracdo. A participacao da industria se reduziu
na medida em que houve aumento do setor de servicos, inclusive decorrente
do aumento da informalidade e de processos de terceirizagdao que fizeram
mais presentes na economia. As tecnologias da informacdo e comunicacgao
passaram a ser adotadas cada vez mais na atividade econdmica, inclusive no
setor de servicos. Novas profissdes surgiram, por decorréncia das mudancas
tecnoldgicas incorporadas na economia nesse periodo, a0 mesmo tempo em
que varias ocupacOes desapareceram. Esse foi um periodo de grandes
mudancas na estrutura economica e do mercado de trabalho no pais.

Embora a década seguinte passe a aprofundar ainda mais essas
transformacOes estruturais ocorridas na década de 90, com a manutencao
das politicas macroeconomicas ortodoxas’, ha algumas mudancas em
relacdo a esse periodo, principalmente a partir de 2005, quando se comeca a



verificar reducdo das desigualdades de renda na sociedade brasileira,
decorrente de politicas de transferéncia de renda, aumento do salario
minimo superior a inflacdo e aumento do emprego formal, com conseqiiente
reducdo da taxa de desemprego. Ou seja, a estrutura economica inaugurada
a partir do comeco da década 90 mantém-se até os dias atuais, apesar de
algumas alteracOes importantes ocorridas na sociedade brasileira e também
na economia mundial.

Umas das conseqiiéncias das transformacdes econdmicas decorrente
dessa nova estrutura economica, apesar de controversa, diz respeito ao
aumento das camadas superiores e inferiores da sociedade, com
conseqiiente reducao das camadas médias, o que tornaria a estrutura social a
imagem de uma ampulheta, como o que se verificou nas sociedades de
economia mais avancadas. Uma questdao que se coloca a partir dessa
constatacao € se nas experiéncias dos paises da América Latina, em especial
o Brasil, a estrutura social pode ser concebida segundo essa imagem
apresentada, ou se ainda estariamos sendo caracterizados por uma estrutura
social mais complexa, em que as camadas médias ainda cumprem
importante papel na estrutura social (RIBEIRO, 2000). Que conseqiiéncias
essas mudancas estruturais apresentam para a organizacao territorial das
nossas metropoles? Estariamos passando de uma estruturacao urbana em
que o modelo centro-periferia deixa de ser explicativo do territério
metropolitano para um modelo mais fragmentado na estruturacdo urbana de
nossas metropoles? Como se ddao os impactos das mudancas estruturais,
decorrentes da globalizacdo, sobre a organizacao social do territorio
metropolitano em sociedades que experimentaram um modelo de
desenvolvimento econdmico subordinado as econdmicas centrais no
passado e, por isso, seu territorio apresentavam como caracteristica o
modelo centro-periferia?

E diante desse contexto que a pesquisa do Observatério das Metrépoles
procura analisar as mudancas na organizacdao social do territorio das
metropoles. Mas para isso, como o territorio é compreendido a partir da
estrutura social, é importante apresentar a concepcao de estrutura social que
sera utilizada para analise da organizacao espacial das metropoles, uma vez
que esse conceito é tema de divergéncia entre perspectivas tedricas
diferentes.



1 O Plano Cruzado, de 1986, foi um dos primeiros planos de estabilizacdo econ6mica que obteve
sucesso. Porém, por ter sido baseado numa politica heterodoxa de congelamento de precos e
permanecido por muito tempo, depois de meses ndo conseguiu assegurar mais o aumento dos precos
internos da economia brasileira.

2 No inicio do Plano Real o cambio utilizado era fixo, mas no final de 1994 o governo passou a
adotar o regime de bandas cambiais, que definia o piso e o teto em que o cambio poderia flutuar,
considerado como regime de cambio semi-fixo.

3 A partir meados da década o governo passa a reduzir a taxa de juros e ocorre aumento dos gastos
governamentais, o que indicaria mudangas macroecondmicas numa perspectiva mais heterodoxa, mas
o governo ainda continua se orientando numa politica de metas inflaciondrias e cambio flutuante.



3. Estrutura social

odos entendem quando falamos de estrutura social. Afinal, para

muitos, a estrutura social de uma sociedade deve ser mudada. Para
outros, ha preferéncia pela manutencdo da estrutura social. Independente do
interesse individual ou coletivo, o que percebemos é que é uma
terminologia que faz parte do vocabulario popular, sem que tenhamos de
realizar definicOes precisas para podermos estabelecer comunicacdo uns
com os outros. Mas sera que realmente nos entendemos quando falamos em
estrutura social?

A dificuldade comeca aparecer quando realizamos uma simples
pergunta, o que € estrutura social? Embora haja compreensdao do que seja
estrutura social, na tentativa de responder a essa questdao, percebemos que
se trata de um conceito de dificil definicdo. A dificuldade s6 aumenta
quando tentamos enunciar a concepc¢dao de estrutura social a partir de
exemplos praticos, tirados da vida cotidiana. De fato, apesar do conceito de
estrutura social nos ajudar a compreender a organizacao de uma sociedade,
nao se trata, o que é evidente, de algo que se possa apreender em todas as
suas dimensoes na realidade empirica, diferente de outros conceitos que
possuem relacoes muito mais diretas com a realidade, como os conceitos de
familia, casamento, trabalho etc.

Isso ndo significa que o conceito de estrutura social deixe de possuir
importancia. Como foi dito, é através dessa nocao que tentamos
compreender como se da a organizacao de uma sociedade ou, em outras
palavras, como ela esta estruturada. Entdo, voltemos a questdo: o que é
estrutura social?

Tradicionalmente, as analises mais exploradas nas ciéncias sociais para o
entendimento de estrutura social sdo a marxista e a weberiana, por
apresentarem concepg¢oes tedricas mais consistentes a respeito das classes
sociais, apesar de se tratar de um conceito de dificil precisao. Portanto, para
a realizacdo de analises sobre a estrutura social, que toma por referéncia



classes sociais, torna-se importante considerar essas contribuicOes teoricas
para que se possa avancar nesse entendimento.

Uma importante contribuicdo para o entendimento da estrutura social na
perspectiva marxista é o texto de Rodolfo Stavanhangen (1977), intitulado
Estratificagcdo social e estrutura de classes. Para este autor, “o conceito de
classe social s6 tem valor como parte duma teoria das classes sociais”. Ao
tentar contrastar essa concepcao com outras que utilizam apenas critérios de
estratificacdo, desassociadas de uma teoria de classes, o autor mostra o que
fundamenta a teoria de classes por ele considerada.

Se as relacdes dos homens com os meios de producdo determinam a existéncia desses
agrupamentos humanos que chamamos classes, é porque as forcas de produgdo, por um lado,
e as relacdes de producdo, por outro, ddo a cada estrutura sdcio-econdmica, a cada etapa
histérica, seu contetido e sua forma, sua fisionomia propria. O modo de producdo de uma
sociedade determinada, que é o que distingue uma estrutura socio-econdmica de outra, impde
a determinados grupos humanos suas caracteristicas especificas e o tipo de relacdes que
mantém com outros grupos da mesma indole. Esses grupos sdo as classes e essas relacdes sao
relacdes de classe. S6 quando se toma a relagdo com os meios de produgdo como o critério
fundamental para a determinagdo das classes sociais é que é possivel ligar estas com a
estrutura social e chegar a analise estrutural da sociedade e a explicacdo socioldgica e
histoérica. (Stavanhangen, 1977: 151)

Nessa perspectiva teorica, fica evidenciado que a determinagdo de
estrutura social so se realiza quando se considera as relacoes de classes
decorrentes do processo de producdo. Portanto, é a partir da compreensao
do modo de producdao dominante* de uma sociedade que se pode
compreender sua estrutura social. Como as relacoes sociais com 0s meios
de producdo sdo antagonicas, por haver interesses divergentes que se
colocam em confronto no processo de producdo, é a partir desses
antagonismos que se pode apreender as classes sociais em um sociedade, ou
para usar o jargao marxista, em uma formacao social determinada.

Nesta mesma linha de raciocinio, Nicos Poulantzas (1978) procura
apresentar a definicdo de classe social para a teoria marxista. Segundo ele,

As classes sociais sdo conjuntos de agentes sociais determinados principalmente, mas nao
exclusivamente, por seu lugar no processo de produgdo, isto é, na esfera econémica. De fato,
ndo seria preciso concluir sobre o papel principal do lugar econdomico sendo este suficiente
para a determinacdo das classes sociais. Para o marxismo, o econdmico assume o papel
determinante em um modo de producdo e numa formacdo social: mas o politico e o



ideolégico, enfim a superestrutura , desempenham igualmente um papel muito importante. De
fato, todas as vezes que Marx, Engels, Lénin e Mao procedem a uma andlise das classes
sociais, ndo se limitam somente ao critério econdmico, mas se referem explicitamente a
critérios politicos e ideoldgicos. (Poulantzas, 1978: 1-2) [Grifo conforme original].

Desse modo, a determinacao das classes sociais a partir do processo de
producdo numa formacao social determinada coloca-se, nessa perspectiva
tedrica, como o caminho adequado para a compreensao de sua estrutura
social, que ndo se limita a sua dimensdao econdomica, mesmo que Sseja
determinante, mas incorpora ao mesmo tempo as dimensdes politicas e
ideoldgicas, dando completude a estrutura social. Dai decorre a dificuldade
de apreensdo empirica da estrutura social.

Embora R. Stavanhangen (1977) faca um esfor¢o para relacionar a
estratificacdo social com a teoria marxista de classes, ao considerar que
aquela pertence a superestrutura e as relacOes entre as classes sdo
determinadas pelas relacoes de producdao da sociedade, ele mesmo
reconhece a dificuldade em determinacdao da quantidade de classes e de sua
identificacdo empirica. Mas também observa que, nessa perspectiva teorica,
as relacOes de classe ndo sao apenas economicas, ja que decorrem das
relacdes de producdo, mas também possuem sua dimensdo filosofica e
historica. E, neste sentido, € preciso considerar aquelas relacoes de classe
que sao dominantes em determinada sociedade historicamente situada.

Decorre de Erik O. Wright, principalmente, o esforco para construir um
esquema de classe que possa ser apreendido empiricamente a partir da
perspectiva tedrica marxista. Embora reconheca que ha diferenca entre
classe e ocupacdo e, por conseguinte, diferenca entre relacdes técnicas de
producdo e relagdes sociais de producdo, utiliza-se de alguns principios
marxistas para operacionalizar a variavel ocupacdo a fim de construir seu
esquema de classe.

In developing the first version of his scheme, he argued that the social relations of production
can be broken down into three interdependent dimensions: (a) social relations of control over
money capital, (b) social relations of control over physical capital, and (c) social relations of
authority — that is, control over supervision and discipline within the labour process.

(Crompton, 1993: 71).

A partir desses principios Wright definiu seu esquema de classe
constituida por seis categorias: burguesia, pequenos empregadores, pequena



burguesia, gerentes e supervisores, assalaridados semi-autbnomos e
proletarios. Mais tarde, ao avancar na discussao sobre exploracao, ao inveés
de dominacdo — que caracterizou esse primeiro esquema —, construiu um
novo esquema de classe com doze categorias®. Esse novo esquema de classe
tem sido considerado por muitos criticos como um esquema que Se
relaciona com a perspectiva weberiana de classe, o que nao é bem recebido
por Wright.

Isso demonstra que, apesar de poderosa a perspectiva marxista para
construir um arcabouco teérico que possibilite a compreensao da sociedade,
ha muita dificuldade de operacionalizacdo dessa teoria para realizacdo de
abordagens empiricas da realidade social.

Outra contribuicdo importante para compreensao da estrutura social é
oferecida por Max Weber, que apresenta uma perspectiva teérica diferente
da abordagem marxista, apesar de considerar também a dimensao
econdomica na sua definicdo do conceito de classe. Para perceber a
complexidade dessa questdao, achamos interessante lancar mao de uma
passagem importante do sociologo inglés T. H. Marshall, que apresenta sua
concepcao de estrutura social a partir da perspectiva weberiana.

A Classe constitui a terceira categoria de estratificag€107, e sua base é economica. O conceito
tem sido amplamente empregado, especialmente por Karl Marx, e com varias nuangas de
significado. Ndo é, na verdade, e nunca pode ser um termo muito preciso, mas é
indispensavel. ‘Classes’, diz Max Weber numa de suas obras, ‘sdo grupos de pessoas que, do
ponto de vista de interesses especificos, tém a mesma posi¢cdo no sistema econdmico’. A
combinagdo dos termos ‘posicdo’ e ‘interesses’ subentende que as posicOes devem ser
consideradas como as mesmas se a vida daquelas que as ocupam é condicionada pelas
mesmas forcas e influenciada, de modo semelhante, pelas mesmas circunstancias — se tais
pessoas tém, na fraseologia de Weber, as mesmas oportunidades de vida no sistema
economico. Um sistema de classes é uma estrutura social na qual este principio rege a
estratificacdo. E é bastante para nossos objetivos reconhecer que a sociedade capitalista é um
exemplo de tal estrutura. Que certas posi¢coes numa sociedade capitalista possuem um carater
hierarquico, é 6bvio. H4 uma hierarquia de poder na empresa desde a geréncia até o
trabalhador assalariado, e a hierarquia de grupos correspondentes na sociedade em geral na
qual o poder traz consigo a riqueza e a riqueza compra poder. Mas, embora o tragado da
estrutura esteja claro, os detalhes ndo estdo. E, embora possamos estar certos de que as
posicoes econdomicas avaliam a si mesmas em termos de riqueza, poder e oportunidades em
algo que parece um sistema de camadas ou estratos sobrepostos, achamos dificil afirmar com
exatiddo quais sdo essas camadas e quem pertence a elas. Neste caso, também, o quadro esta



incompleto, e para preenché-lo talvez tenhamos de lancar mdo de algum principio que ndo
seja o teste objetivo da posicdo no sistema econdmico. (Marshall, 1967:149-150)

Nessa passagem, T. H. Marshall considera a estrutura social como uma
estratificacdo baseada em classe e concebe a classe a partir da perspectiva
teérica de Max Weber, em que posicdo e interesse no sistema econdmico
sdao os elementos centrais para sua definicdo e, por conseguinte, a
diferenciacdo entre as diversas classes possiveis. Do exposto, podemos
perceber que essa perspectiva adota uma compreensao de estrutura social
segundo a dimensdao econdmica, o que possibilita com maior facilidade
considerar a estratificacdo social baseado num esquema de classes. No
entanto, apenas o aspecto econdomico nao é suficiente para localizar as
pessoas na estrutura social. Dai a necessidade de utilizar outro principio que
seja mais condizente — o status social.

O status social esta também relacionado a estratificacdo social, porque se
refere a uma posicdo que os individuos ocupam na hierarquia social, que
significa pertencer a um estrato social.

Na sociedade ocidental contemporanea, o status social se relaciona com o padrao amplo de
estratificacdo, o que quer dizer com a estrutura de classe no sentido técnico descrito acima.
Os elementos dominantes na estrutura de classes sdo: renda, ocupagao (ou funcdo) e poder,
entendendo-se que “poder” inclui ndo apenas o dominio sobre a vida de outras pessoas, mas
também o dominio sobre a prépria vida, isto é, independéncia. Mas o status social ndo esta
rigidamente associado a estrutura de classes. Anomalias frequentes ocorrem, e ha espago para
muita diferenciacao de status social em cada estrato econémico amplo. O status social possui
uma medida de autonomia, e esta constitui a razdo pela qual é, em nossos dias, um assunto
que desperta um interesse intenso, tanto da parte dos cientistas sociais quanto da do publico
em geral.

Essa autonomia deriva do fato de que o status social é em esséncia, um conceito cultural, de
modo que um grupo de status social pode ser considerado como um subgrupo cultural
nacional total. Os trés fatores mais importantes que contribuem para a formagado de grupos de
status social sdo a influéncia da familia, a educagdo formal e a qualidade cultural de uma
ocupacao considerada como um modo de vida. (Marshall, 1967: 168) [Grifo conforme
original]

Cada vez mais, se pode perceber, segundo essa linha de raciocinio que o
status social possui um carater predominante para localizacdo dos
individuos na estrutura social, embora possua certa autonomia em relacao a
essa estrutura. Por isso, mesmo que a posicdo social a qual os individuos



ocupam na estrutura social decorra de sua posicao no que se refere aos
aspectos econdmicos definidos por essa perspectiva tedrica, o que se
procura evidenciar é a estratificacio que esses aspectos econdmicos
apresentam em termos de status social. Por isso, tornou-se tradicdo na
sociologia elaborar esquemas de classe a partir da ocupacdo dos individuos,
como forma de localizar a posicdo que eles ocupam na estrutura social, o
que possibilita, de modo mais consistente, a realizacdo de analises
empiricas.

John Goldthorpe oferece um esquema de classe construida a partir da
concepcao weberiana de classe. Ele considera que o conceito chave para
definicdo de classe estd relacionado a uma situacdo de mercado e de
trabalho. Também considera que as classes sociais, construidas segundo as
ocupacoes, diferenciam-se segundo o status. Assim, ele chega a um
esquema de classe constituido por sete categorias, que podem ser agregados
como servicos, intermediarios e trabalho®. Seu esquema de classe tem sido
muito utilizado por pesquisadores em todo o mundo, inclusive tem servido
como referéncia para comparacOes internacionais nos estudos de
estratificacdo social.

No intuito de compreender as praticas dos agentes sociais, Pierre
Bourdieu apresenta uma contribuicdo importante nesse debate sobre
estrutura social, na medida em que procura também configurar e definir o
conceito de classe social. Sua contribuicao procura alinhavar as duas
perspectivas tedricas enunciadas anteriormente — a marxista e a weberiana
—, com a vantagem de ir além daquilo que marca a divergéncia entre essas
perspectivas.

A classe social ndo é definida por uma propriedade (mesmo que se tratasse da mais
determinante, tal como o volume e a estrutura do capital), nem por uma soma de propriedades
(sexo, idade, origem social ou étnica — por exemplo, parcela de brancos e de negros, de
indigenas e de imigrantes, etc. —, remuneracoes, nivel de instrucdo, etc.), tampouco por uma
cadeia de propriedades, todas elas ordenadas a partir de uma propriedade fundamental — a
posicdo nas relacoes de producdo —, em uma relacdo de causa e efeito, de condicionante a
condicionado, mas pela estrutura das relacdes entre todas as propriedades pertinentes que
confere seu valor préprio a cada uma delas e aos efeitos que ela exerce sobre as praticas.
(Bourdieu, 2008: 101)

Podemos observar que nessa definicdo esta presente tanto a contribuicao
marxista, quando considera a posicdo nas relacoes de producao, quanto a



contribuicdo weberiana de classe, quando incorpora outras dimensoes
capazes de situar a posicao social dos individuos na sociedade. O que se vé
é que nessa definicdo, além da insercao de outras propriedades inerentes a
classe social, mas que foge da dimensdao econ6mica, é conceituada pela
estrutura das relacOes de todas as propriedades, sejam elas economicas — a
posicao na relacao de producdo, ou ndao, como sexo, etnia etc. Todavia,
considera que ha propriedades que sdao mais importantes que outras na
definicdo de classe.

E evidente que nem todos os fatores constitutivos da classe construida dependem, no mesmo
grau, uns dos outros e que a estrutura do sistema que eles constituem é determinada por
aqueles que tém o peso fundamental mais importante: é assim que o volume e a estrutura do
capital conferem sua forma e seu valor especificos as determinaces que os outros fatores —
idade, sexo, residéncia, etc. — impoem as praticas. (Bourdieu, 2008: 101-102)

Sem ignorar as propriedades secundarias, esse autor constroi um espaco
com trés dimensoes — espaco social —, em que se compreende o volume do
capital, a estrutura do capital e a evolucdao no tempo do volume e da
estrutura do capital. O espaco social é concebido pelas posicoes antagonicas
referente ao volume do capital, por um lado, e pela estrutura do capital por
outro. E em relacdo ao volume de capital que se identifica as oposicdes de
classe social e em relacdo a estrutura do capital que se verifica as oposicoes
das fracGes de classe.

As diferencas primarias — aquelas que estabelecem a distincdo entre as grandes classes de
condicdes de existéncia — encontram sua origem no volume global do capital (capital
econO6mico, capital cultural e, também, capital social) como conjunto de recursos e poderes
efetivamente utilizdveis: as diferentes classes (e fracOes de classe) distribuem-se, assim,
desde as mais bem providas, a um s6 tempo, em capital econdmico e cultural, até as mais
desprovidas nestes dois aspectos. (...)

As diferencas, cuja referéncia é o volume global do capital, dissimulam quase sempre, tanto
no conhecimento comum quando no conhecimento “erudito”, as diferengas secundarias que,
no interior de cada uma das classes definidas pelo volume global de seu capital, separam
fracoes de classe, definidas por estruturas patrimoniais diferentes, ou seja, por formas
diferentes da distribuicdo de seu capital global entre as espécies de capital. (Bourdieu, 2008:
107-108) [Grifo conforme original]

Interessa salientar que compreender a relacdo entre as classes sob essa
perspectiva tem a vantagem de considerar ndao apenas a dimensao
economica em sua definicdo, mas também outras espécies de capital, como



o cultural ou mesmo social. Neste sentido, se consegue relacionar com boa
eficacia a relacdo entre a posicdo de classe (ou fracdo de classe) e as
praticas dos agentes sociais, uma vez que essas praticas decorrem da forma
incorporada da condicdo de classe e dos condicionamentos que ela impoe”,
tido como principio unificador e gerador das praticas, ou seja, do habitus.
Significa, segundo Bourdieu,

Construir a classe objetiva, como conjunto de agentes situados em condi¢des homogéneas de
existéncia, impondo condicionamentos homogéneos e produzindo sistemas de disposicOes
homogéneas, proprias a engendrar praticas semelhantes, além de possuirem um conjunto de
propriedades comuns, propriedades objetivadas, as vezes, garantidas juridicamente — por
exemplo, a posse de bens ou poderes — ou incorporadas, tais como os habitus de classe — e,
em particular, os sistemas de esquemas classificatérios. (Bourdieu, 2008: 97) [Grifo conforme
original]

Essa caracteristica comum da classe construida explica a existéncia
estilos de vida comum no interior da classe (ou da fracao de classe), ao
mesmo tempo em que diferenciam das demais classes, sdo, portanto, estilos
de vida distintos e distintivos. Isso possibilita delinear a estrutura do espaco
simbolico referente ao conjunto das praticas estruturadas.

Esses estilos de vida distintos e distintivos 0 sao porque configuram-se,
ao mesmo tempo, como dotados de status social, decorrente da posicao
hierarquica que ocupa no espaco social (tanto a hierarquia referente ao
volume do capital, quanto aquela decorrente da estrutura do capital). Nao é
por acaso que ha luta para reproducao da condicao existente (quando ela é
privilegiada) ou para ascensdo social. E nessa luta aparecem os esforcos
para revalorizacdo da posicdo, na medida em que se garante sua
exclusividade ou seu acesso restrito, o que possibilita a manutencdo do
status social, quando se consegue €xito nesse processo, ou reducao do status
social, quando o acesso é expandido para agentes sociais oriundos de
classes (ou fracoes de classe) inferiores.

Fica evidenciado que a utilizacdo do conceito de espaco social envolve
tanto da dimensao de estrutura social considerada pela teoria marxista
quanto a dimensdo de estrutura social vista pela abordagem weberiana, na
medida em que todas consideram que essa estruturacdo se da partir das
classes sociais, que incorpora as relacoes de producdo (marxismo) e, ao
mesmo tempo, o status social (weberianismo). Além disso, o uso dessa



compreensao de espaco social possibilita a operacionalizacao do conceito
de classe (e de fracdo de classe) para realizacao de analises empiricas, tendo
em vista que a classe objetiva, como foi apresentada, é também uma classe
construida.

4 Dizemos modo de producdo dominante porque na perspectiva marxista em cada formacdo social
especifica h4 um determinado modo de producdo que é hegemonico, que caracteriza as principais
relacdes sociais antagbnicas, ao passo que pode ainda haver a existéncia de modo de producao
anterior, mas em decadéncia, e, ao mesmo tempo, o surgimento de um novo modo de producdo, dado
o dinamismo da sociedade.

5 No desenvolvimento da primeira versao de seu esquema, ele argumentoucomentou que as relacdes
sociais de producdo pode ser dividida em trés dimensoes interdependentes: (a) as relacoes sociais de
controle sobre o capital monetario, (b) as relagoes sociais de controle sobre o capital fisico, e (c) as
relacGes sociais de poder — ou seja, controle sobre a fiscalizacdo e disciplina no processo de trabalho.
[Tradugdo livre].

6 As doze categorias que compdem a segunda versao do esquema de classe de Wright sdo:

7 As outras duas categorias discutida pelo autor sdo: casta e estado.

8 Seu esquema de classe compreende as seguintes categorias:

Higher-grade professionals, administrators and offials; managers in large
industrial establishments; large proprietors.

Service Lower-grade professionals, administrators and officials; higher-grade technicians;
II  managers in small business and industrial establishments; supervisors of non-
manual employees.

Routine nonmanual - largely clerical - employees in administration an commerce;

1 rank-and-file employees in services.

Intermediate IV Small proprietors and self-employed artisans.

V  Lower-grade technicians, supervisors of manual workers.
VI Skilled manual workers.

Workin
& VII Semi-skilled and unskilled manual workers.



4. Estrutura social, territorio e distancia social

Compreender a estrutura social a partir da concepcao de espacgo social
tem a vantagem de analisa-la segundo principios de diferenciacdo que
corresponde a propria nocao de espaco, “conjunto de posicOes distintas e
coexistentes, definidas umas em relacdo as outras por sua exterioridade
mutua e por relacoes de proximidade, de vizinhanga ou de distanciamento e,
também, por relacoes de ordem, como acima, abaixo e entre” (BOURDIEU,
1996: 18-19) [Grifo conforme original].

Essa perspectiva tedrico-analitica adota uma postura relacional na
compreensao dos agentes ou grupos sociais em decorréncia da posicdao que
ocupam no espaco social. Neste sentido, o entendimento das classes sociais
(ou das fracGes de classe) s6 é possivel por meio da analise da posicdao que
elas ocupam no espaco social umas em relacdao as outras. Esse modo
analitico de operar possibilita perceber os tracos comuns existentes entre
agentes ou classes sociais que ocupam posicoes de proximidade, a0 mesmo
tempo em que apresentam aspectos diferentes entre agentes ou classes
sociais distantes no espaco social.

Isso porque a posicdo social ocupada pelos agentes no espaco social
apresenta homologia com as disposicoes que lhes estao incorporadas
(habitus), o que, por sua vez, reflete em tomadas de posicdo ou escolhas
que realizam (BOURDIEU, 1996). E essas escolhas e mesmo as
disposicOes sao tao mais semelhantes quanto mais proximas os agentes
estiverem no espaco social; da mesma forma, essas escolhas e disposicoes
sao mais diferentes quanto mais distantes os agentes estiverem no espaco
social.

Todavia, a relagdo entre os agentes ou entre as classes sociais nao se
encerra apenas no espaco social. Isso porque o espaco social também se
inscreve no espaco fisico, o que nos permite compreender o territério como
sua expressao ou da relacdo entre os diferentes agentes e classes sociais que
estabelecem proximidades ou distanciamentos uns em relacao aos outros no
espaco geografico por decorréncia da proximidade ou distancia existente no



espaco social. Esse é o ponto de partida para a interpretacao da organizacao
social do territério metropolitano.

Essa concepcdo dos processos de organizacao social do espaco implica
em avaliar as distancias sociais manifestadas no territorio entre os grupos
sociais que ocupam posicoes distintas na estrutura social, as desigualdades
de condicoes de vida e oportunidades que decorrem dessa organizacao e,
finalmente, como as distancias/proximidades implicam em padrdes de
interacao e de sociabilidade.

O sentido de distancia social ai utilizado decorre, portanto, da concep¢ao
geométrica do espaco social como estruturado por relacoes de posicoes de
dominacdo (e ndo caracteristicas substantivas dos ocupantes dessas
posicoes) entre grupos sociais (BOURDIEU, 1997: 160). Nessa variante, o
territorio é concebido como espaco social objetivado, expressando posicoes
ocupadas pelos agentes sociais em funcdo do montante (total) e tipo
(economico, social, politico e/ou simbolico) de capital, devido a capacidade
diferenciada de apropriacao dos recursos nele constituidos.

Porém, podemos também considerar outros dois sentidos de distancia
social que nos possibilita ampliar o nosso leque analitico, apesar de eles ja
estarem incorporados na perspectiva de Bourdieu. O primeiro esta presente
na obra de E. Bogardus (1925), para quem a distancia social denotaria a
intensidade das restricoes a interacdo social. O segundo sentido advém de
Sorokin (1927), em que o termo expressaria 0s diferenciais socio-
econdmicos entre 0s grupos, especialmente em termos de renda e educacao,
ja que varios dos fatores condicionantes da movimentacao das familias no
espaco urbano e metropolitano estdao relacionados ao lugar que cada uma
ocupa na hierarquia social.

Para avancarmos na nossa analise da organizacdo social do territorio
metropolitano, torna-se importante relacionar a concepcao de distancia
social como vista acima com conceitos que nos permite realizar a analise do
territorio urbano (ou do espaco fisico), como os conceitos de diferenciacao,
segmentacao e segregacao.

DIFERENCIACAO, SEGMENTACAO E SEGREGACAO

A diferenciacdo socioespacial decorre da crescente especializacao de
tarefas resultantes do aumento da divisdao social do trabalho. Ela gera



diferencas de atributos, de recursos, de poder e de status que se constituem
nas bases materiais da formacao de categorias sociais, que tendem a buscar
localizacdes especificas na cidade, criando a divisdo social do territdrio.

Da perspectiva do conceito durkheimiano de solidariedade, responsavel
pela coesdo entre os membros da sociedade, tal coesao nao é diminuida pela
diferenciacdo social, pelo contrario, leva a uma maior interdependéncia,
aumentando a unidade. Diante disto, a espacializacdo da diferenciacao
social ndo implica necessariamente segregacao, podendo mesmo ser uma
forma de integracao societaria, na medida em que a separacao espacial dos
grupos sociais estiver associada a existéncia de vinculos sistematicos entre
estas diferentes areas socio-territoriais. De fato, na terminologia da ecologia
humana, a segregacdo € a condicao do processo de assimilacdo e integracao
dos grupos sociais a sociedade. Pelos processos de competicdao, a populacdo
é segregada segundo as “areas naturais”, entendidas como uma unidade da
estrutura fisica da cidade, porém caracterizada ndo s6 pelos aspectos fisico-
demograficos, como também pelas atitudes e sentimentos caracteristicos de
seus habitantes, de uma area arbitrariamente modelada para fins de
conveniéncia administrativa.

Note-se que a diferenciacdo social e sua espacializacdo ndo implicam
necessariamente em segregacdo, pois estes processos sao considerados
expressao dos conflitos responsaveis pela integracdo societaria dos grupos
antagonicos. Esta interpretacdo pode ser considerada mesmo de uma
perspectiva radicalmente distinta como a marxista.

A divisao social da cidade pode, contudo, expressar nao apenas a
espacializacdo da diferenciacdo social, mas também da segmentacdo da
sociedade. Esta ocorre quando existem barreiras que impedem a mobilidade
social dos individuos entre as diversas categorias sociais. Neste caso, a
segmentacado social implicara na existéncia da segmentacao espacial quando
estas barreiras bloquearem a mobilidade territorial.

A divisao social da cidade, que constitui a segmentacao da sociedade,
pode ser entendida como segregacdo residencial quando esta segmentacao
estiver fundada em uma crenca coletivamente compartilhada sobre a
necessidade da manutencdao — ou mesmo aumento — das barreiras materiais
ou simbdlicas que bloqueiam a livre circulacdo dos individuos entre as
categorias sociais e, consequentemente, entre as localizacOes espaciais.



Em sociedades em que a separacao social e fisica entre as categorias que
a compoem constitui-se no proprio fundamento da ordem social — por
exemplo, sociedades de castas — o termo segregacao deixa de ter pertinéncia
tedrico-conceitual. Ja nas sociedades capitalistas, onde o mercado € o
mecanismo central da ordem social e os valores igualitarios sao a base da
cultura compartilhada pelos seus integrantes, o termo segregacao €
pertinente como instrumento capaz de enunciar problemas da ordem social.
Neste caso, a segregacdo residencial tem sentido para designar certas
formas de segmentacdo socioespacial fundadas no controle institucional de
recursos que desfrutam certas categorias para a manutencao ou ampliacao
de barreiras ao contato fisico e social e, ao mesmo tempo, na imposicao
legitima ou ndo de uma ordem simbodlica fundada na crenca compartilhada
que as pessoas sao naturalmente iguais.

O termo segregacao residencial é, portanto, uma categoria de analise que
contétm sempre duas dimensoes: (i) conceitual, relacionada com os
principios tedricos adotados para explicar a organizacdo sécio-territorial;
(ii) pratica, relacionada com as concepcOoes normativas da sociedade
fundadas em principios de igualdade.

No entanto, além dos conceitos de diferenciacdao, segmentacdo e
segregacdo, no momento da interpretacdo da nossa analise da organizagao
social do territorio metropolitano, torna-se importante considerar também
mais dois outros conceitos: exclusao e integracdo sociais.

EXCLUSAO E INTEGRACAO SOCIAIS

No que concerne aos termos exclusdo e integracdo, a base das analises é
o conceito de modos de integracdo econémica formulado por Polanyi
(2000) e utilizado por Harvey (1973), em seu pioneiro estudo sobre a cidade
e a justica social, e contemporaneamente por Mingione (1991).

Partimos da identificacdio das trés esferas de relacGes sociais que
determinam os recursos acessiveis no plano do bairro e do domicilio. Esses
recursos sao essenciais nos processos de integracao e exclusao, na medida
em que sdo necessarios para a plena participacdao na sociedade. Eles se
apresentam sob a forma de trés distintos modos de interacao (ou esferas de
relacOes sociais): as trocas mercantis, a redistribuicao institucional e a
reciprocidade interpessoal, os quais, pelo menos nas sociedades modernas,



se interpenetram formando combinacdes caracteristicas no tempo e no
espaco, que Mingione (1991) denomina “social mixes”.

E a posicdo dos grupos sociais em relacdo a esses mecanismos e as
formas como estes estao presentes nos planos domiciliares e do bairro que
condiciona as relacOes destes grupos de integracao ou de exclusdao com o
conjunto da sociedade. A analise da existéncia desses modos de integracao,
suas articulacOes e as condicOes que regulam a mobilidade entre eles,
permite avaliar o quanto estamos diante ou ndo de dinamicas de coesdo ou
fragmentacdo socio-territorial de uma dada metropole.

Na maioria das metropoles contemporaneas dos paises desenvolvidos,
podemos admitir que o mercado seja a esfera dominante de acesso aos
recursos. Entretanto, essa esfera convive com a redistribuicdo realizada
pelos regimes de bem-estar social que se implantaram nestes paises. As
metropoles brasileiras sdo, basicamente, produtos da predominancia das
esferas do mercado e da reciprocidade, na auséncia de um sistema estatal de
bem-estar social completamente estabelecido.

Esse é um fato de alta relevancia, uma vez que o desenvolvimento de um
capitalismo industrial e urbano altamente concentrador de renda, riqueza e
poder caracteristico do processo de acumulacdao no Brasil, tem sido, em
parte, viabilizado pela vigorosa esfera da reciprocidade que tem suas bases
na formacdo de bairros operarios e populares, que se constituiram em
verdadeiros hinterlands supridores de bens e servicos que atendem as
necessidades (individuais e coletivas) de reproducdao deixadas de fora da
forma salario.

Segundo Harvey (1973), as diferentes coalizoes de forcas que atuam na
cidade geram uma organizacdo espacial em que cada territorio contém um
grupo provido de valores, funcdes de utilidades e comportamentos
relativamente homogéneos, que tem estreita relacdo com a organizacao
social da cidade (p.53). Quando a habilidade em realizar qualquer coisa
depende do poder economico e politico dos grupos em questdo,
provavelmente nos encontraremos em um mercado de moradias e um
sistema de precos que tende a garantir beneficios externos aos ricos e a
impor custos externos ao pobre e politicamente desprotegido (p. 54-55).

E de supor que os novos fendmenos de diferenciacdo, segmentacdo e
segregacdo espaciais, relacionados ao quadro de crise das relacdes de
integracdo com o mercado de trabalho e ao avanco da modernizacgao



cultural, com o consequente incentivo ao ethos individualista, interferem
significativamente sobre as bases institucionais da manutencao dessa esfera
de integracdo. Dessa forma, altera o “social mix” brasileiro e produz
processos de exclusdo, cuja manifestacdo mais visivel é a constituicao de
territorios de grupos desdfiliados (Castel, 1995) da sociedade e
vulnerabilizados quanto as possibilidades de recriar dinamicas individuais e
coletivas de integracao.

Essa situacdo se dramatiza, considerada a reversao, ao menos nos 15
ultimos anos, de processos virtuosos de mudanca, como é o caso das
tendéncias a universalizacao de alguns setores da politica social,
notadamente da saude e da educacdo, que promovem através do Estado o
acesso a certos recursos até entdo controlados exclusivamente pelos mais
ricos e poderosos. Essa promessa de democratizacdo de oportunidades hoje
esbarra nas limitacOes de apropriacao real dos grupos sociais em razao dos
efeitos andmicos da desestruturacao em curso no plano do domicilio e do
bairro, que dificultam a reproducdo dos lacos de reciprocidade
historicamente constituidos.

E com base nessa fundamentacéo teérica descrita acima e nos conceitos
dal decorrentes que procuramos enquadrar a nossa metodologia de analise
do espaco metropolitano, sobretudo no que concerne aos quadros de
mudancas sociais e territoriais, que tem provocado processos intensos de
diferenciacdo, segmentacdo e segregacdo. Por estes motivos e com o
objetivo de poder avaliar os efeitos da globalizacdo sobre a organizacao
social do territéorio, em especial, na identificacdo dos processos de
segregacdao residencial, que propomos apresentar a tipologia do
Observatoério das Metropoles, como veremos nas secoes seguintes.

Diante do exposto, a hipotese central do nosso trabalho e que orienta a
nossa metodologia de analise da organizacdao social do territorio
metropolitano é que 0s processos socioespaciais em curso nas metropoles
brasileiras tém enorme importancia na compreensdao dos mecanismos
societarios de exclusdao e integracdo, através de seus efeitos sobre a
estruturacao social; dos mecanismos de producao/reproducao de
desigualdades sobre as condicOes e padroes de interacdao e de sociabilidade
entre os grupos e classes sociais.



5. Procedimentos metodologicos:
estrutura, dinamica e padroes

N as experiéncias contemporaneas de analise social do territério o nosso
procedimento tipologico se inscreve na tradicdao francesa iniciada por
Tabard (1993) e Tabard e Chenu (1993) em parceria com Edmond
Preteceille (1988; 1993 e 1994), do Centre de Sociologie Urbaine CSU no
quadro da cooperagcao CNRS/CNPq°.

Numa primeira fase, em que consiste na classificacdo dos grupos ou
classes sociais a serem utilizadas, a pesquisa adotou a concepcao de
Sorokin, que orientou a descricdao das estruturas socio-espaciais, sua
dinamica de organizacdo e a respectiva avaliacdo, através de um sistema de
categorias socio-ocupacionais, criadas a partir dos cédigos ocupacionais
utilizados pelo IBGE (Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica). Nesse
momento, portanto, foram mensuradas as distancias socio-economicas entre
os grupos em funcdo da sua concentracdo e dispersao no territério, na
medida em que se utiliza a ocupacdo como variavel, organizada em grupos
dispostos em uma hierarquia fundada em dicotomias direcdao/execucao,
manual/nao-manual, fun¢do superior/inferior.

De acordo com esses principios tedricos orientadores e tendo em vista a
formacdo social da sociedade brasileira, sobretudo, de suas areas
metropolitanas, elaboramos uma estratificacao social em que considerou os
seguintes critérios:

1. Relacao capital X trabalho: ser proprietario ou nao da atividade
econdmica € a principal caracteristica que define a posicao dos individuos
no processo de producdo. Neste caso, separam-se os individuos que sdo
empregadores ou conta-propria, por um lado, dos individuos que sao
empregados, por outro. Porém, em relacdo ao primeiro bloco, é preciso
fazer trés distincoes, que implicara também na construcdao da estratificacdao
social. Primeiro, entre os proprietarios da atividade economica ha aqueles
que sdao empregadores, que possuem empregados, e aqueles que trabalham



por conta propria, os chamados autonomos, pois sao aspectos importantes
para compreender a posicao dos individuos na estrutura social. Segundo,
entre os empregadores ha que diferenciar os grandes empregadores dos
pequenos. Essa diferenciacdo é mais dificil de ser feita por ndao haver um
critério consensual ou mesmo decorrente de alguma abordagem tedrica. A
distincdo que fazemos, que ndo deixa de ser arbitraria, sera pelo niimero de
empregados. Terceiro, entre os chamados conta-propria, ou trabalhador
autonomo, ha diferencas quanto a profissionalizacao. Aqueles que exercem
a ocupacdo de conta-prépria decorrente de uma profissdo alcancada
possuem posicao social diferente daqueles em que se identifica muito mais
uma estratégia de sobrevivéncia ndo encontrada na atividade econdomica
formal; portanto, esse também ¢é outro critério adotado para diferencar os
grupos ou classes sociais.

2. Trabalho manual X trabalho nao-manual: exercer ocupacdo
manual difere socialmente de ocupacao nao-manual, em que normalmente a
esta Ultima se exige algum nivel de escolaridade, seja nivel médio ou nivel
superior. Ha ocupacOes ndao manuais que se exige o nivel superior de
instrucdo para o seu exercicio, normalmente essas ocupacoes aproximam-se
do conceito de profissdao por serem ocupacOes em que ha certa autonomia
dos ocupantes pelas tarefas que devem ser realizadas, em funcdo do
dominio de um conhecimento prévio, além de barreiras a entrada,
caracterizadas pela propria escolaridade. Mas também ha ocupac¢des nao
manuais cuja exigéncia é apenas o nivel médio, normalmente essas
ocupagOes caracterizam-se por serem atividades técnicas. Neste caso, ha
diferencas das ocupacOes ndo manuais em que essas exigéncias nao sao
feitas.

Em relacdo ao trabalho manual também ha diferencas importantes,
embora elas decorram muito mais do setor de atividade econémica, que da
exigéncia de escolaridade propriamente dita, para algumas ocupacdes ha
exigéncia de certo nivel de qualificacio (0o que ndo é o mesmo que
escolaridade). Neste caso, ha os trabalhadores manuais das atividades
produtivas. Desse conjunto ha que separar os trabalhadores agricolas dos
trabalhadores industriais. Os trabalhadores industriais, por sua vez, podem
ser separados entre aqueles que se ocupam nas industrias tradicionais e
aqueles que se encontram nas industrias modernas, onde ha maior exigéncia



de qualificacdo. Para os trabalhadores manuais do setor de servicos, é
preciso considerar aquelas ocupacOes que exigem algum nivel de
qualificacdo daquelas em que seu exercicio ndo depende de aprendizado
préevio.

3. Trabalho de comando X trabalho subordinado: também ha
diferencas importantes entre as ocupacOes que exercem atividade de
comando, seja de direcdo, geréncia e supervisao, daquelas ocupacoOes
subordinadas, que sao comandadas por outrem. Mesmo entre as ocupagoes
de comando ha diferencas se a atividade é exercida em grandes empresas ou
em pequenas em empresas. Como essa diferenciacdo nao é possivel de ser
feita, utiliza-se a renda como proxy da posi¢dao de comando.

4. Trabalho publico X trabalho privado: outro critério utilizado para
diferenciar as ocupacoes é entre aquelas ocupacoOes que se realizam no setor
publico e aquelas que se realizam no setor privado, tendo em vista que esse
critério seja demarcador de posicoes sociais diferenciadas na sociedade
brasileira.

Com base nesses critérios, utilizamos a categoria ocupagao — ocupacao
principal do individuo — cruzando-a com outras variaveis (renda,
escolaridade, situacdo na ocupacao, setor de atividade economica e setor
institucional) para definir a estratificacdo social composta por 24 (vinte e
quatro) categorias socio-ocupacionais, que podem ser agrupadas — a titulo
de analise — em 8 (oito) grandes grupos sOcio-ocupacionais, ou mesmo,
segundo a classe social a que pertence, como pode ser visto no quadro 1
abaixo.

A pretensdao é utilizar as bases de dados decorrentes das pesquisas
domiciliares realizadas pelo IBGE (Instituto Brasileiro de Geografia e
Estatistica), em que sdo apreendidas informacodes relativas ao trabalho e
rendimento, tais como o censo demografico e a PNAD (Pesquisa Nacional
por Amostra de Domicilios). Porém, para analise que se faz no nivel
intrametropolitana, somente o censo demografico possui dados
representativos.

Na fase interpretativa da hierarquia social ou da estratificacdo socio-
ocupacional, consideramos a terceira perspectiva teorica apresentada
anteriormente (Bourdieu), que além de incorporar as outras perspectivas —
Bogardus (1925) e Sorokin (1927) —, como vimos, consiste em considerar o



territorio como espaco social objetivado, uma vez que este — 0 espaco social
— se inscreve no espaco fisico e, por isso, expressa a prépria estrutura
social.

O espaco social, por ser multidimensional, pode ser construido a partir
de trés dimensdes fundamentais: volume de capital, estrutura de capital e
evolucdo no tempo dessas propriedades. Mas € importante deixar claro que
essa concepcao de espaco social tem a preocupacao de “recompor as
unidades mais homogéneas do ponto de vista das condi¢Oes de producao
dos habitus, ou seja, no tocante as condi¢Oes elementares da existéncia e
dos condicionantes que elas impoem” (Bourdieu, 2008: 107%). Portanto,
essas dimensdes ndo podem ser consideradas de formas estanques ou
estaticas, € preciso considerar as relacOes existentes entre elas e todas as
propriedades que compdem 0s grupos sociais que ai se posicionam.

Quadro 1: Agregados e Categorias Sécio-Ocupacionais
do Observatério Das Metrdpoles

Agregados Socio-Ocupacionais Cédigo [Categorias Socio-Ocupacionais
CAT
71 Grandes Empregadores
CAT
Dirigentes 97 Dirigentes do Setor Ptiblico
CAT
23 Dirigentes do Setor Privado
CAT
41 Profissionais Auténomos de Nivel Superior
CAT o L . .
42 Profissionais Estatutarios de Nivel Superior
Profissionais de Nivel Superior
CAT . . .
43 Profissionais Empregados de Nivel Superior
CAT
44 Professores de Nivel Superior
CAT
Pequenos Empregadores 31 Pequenos Empregadores
@) oes Médi CAT
ctipagoes Miedias Artistas e similares
32
CAT  |Ocupacgdes de Supervisao
51




CAT

- Ocupagdes de Escritorio

CAT

Ocupagodes Técnicas

53

CAT

£4 Ocupacgdes da Saide e Educacgao

CAT |Ocupacoes da Justica, Seguranca Publica e

55 Correios

AT

gl Trabalhadores do Comércio
Trabalhadores do Terciario Especializado

CAT

62 Prestadores de Servicos Especializados

CAT

- Trabalhadores da Industria Moderna

(7:2A T Trabalhadores da Inddstria Tradicional
Trabalhadores do Secundério

CAT

73 Trabalhadores dos Servicos Auxiliares

CAT

74 Operérios da Construcao Civil

CAT

63 Prestadores de Servigos Ndo Especializados
Trabalhadores do Terciario Nao- CAT ) )

. Ambulantes e Biscateiros
Especializado 81
AT

;:2 Trabalhadores Domésticos

CAT
Trabalhadores Agricolas 10 Agricultores

Fonte: Elaborado pelo Observatério das Metropoles.

Por isso, ao considerar que a estrutura social, compreendida a partir da
concepcao de espaco social, que se expressa no espaco fisico, podemos
realizar a interpretacdo do territério metropolitano sob esse ponto de vista, a
fim de compreendermos o0s processos de organizacdo social de
diferenciacdo, segmentacdo e segregacdo. Isso nos permite, inclusive,
indagar a respeito dos processos de exclusao e/ou integracao, na medida em



que podemos analisar as distancias sociais manifestadas no territorio. E esse
sentido que procedemos quando elaboramos a tipologia socioespacial das
areas metropolitanas.

TIPOLOGIA SOCIOESPACIAL DAS AREAS
METROPOLITANAS

Para elaboracdo da tipologia socioespacial sdo utilizados dois
procedimentos: andlise de correspondéncia e andlise de clusters, que sao
técnicas correspondentes a analise multivariada. A analise de
correspondéncia diz respeito a um tipo de analise fatorial normalmente
aplicada a dados continuos ou a dados discretos. Esse tipo de analise difere
da analise por componente principal — que o procedimento mais comum —
pelo fato de este ser aplicado a dados continuos. A analise de cluster é
complementar a analise de correspondéncia, na aplicacdo da tipologia
socioespacial da Rede Observatorio das Metropoles, por contribuir para
definicdo dos agrupamentos territoriais formados, tendo em vista o0s
critérios utilizados a partir da analise de correspondéncia. E importante
assinalar que tanto a analise de correspondéncia quanto a analise de cluster
sao métodos de analise multivariada interdependentes, o que significa dizer
que, a priori, ndo ha relacdo entre as variaveis utilizadas.

Os dados utilizados para a analise de correspondéncia, que ddo origem a
Tipologia Socioespacial do Observatério das Metropoles, correspondem a
uma matriz de contingéncia de dupla entrada, em que nas linhas aparecem
as areas territoriais da area metropolitana e nas colunas aparecem as
categorias da estratificacdo socio-ocupacional (input). De modo que em
cada célula da matriz ha o nimero de pessoas ocupadas de cada area
territorial correspondente a cada categoria sécio-ocupacional.

As areas territoriais correspondem a area de ponderacdo, definida pelo
IBGE, que decorre da juncao (reunido) de setores censitarios de cada Censo
Demografico. O setor censitario, por sua vez, corresponde a menor unidade
territorial utilizada nos censos demograficos, que compreende em torno de
400 domicilios. A juncao dos setores censitarios em area de ponderacao
obedece a critérios de densidade populacional e de contiguidade fisica.

A estratificacdo sécio-ocupacional é constituida por 24 (vinte e quatro)
categorias, construidas a partir da ocupacao dos individuos obtidas em cada



censo demografico, mas que utiliza outras variaveis auxiliares como filtro
para definicdo de cada categoria, como: renda, escolaridade, situacado
ocupacional e setor de atividade economica, como ja foi mencionado acima.

A andlise de correspondéncia reduz as informacdes de um amplo
conjunto de variaveis (categorias socio-ocupacionais) em fatores (eixos ou
dimensdes), em que cada fator corresponde ao relacionamento existente
entre as varidveis (output). E a partir da interpretacio de cada fator que
podemos compreender a estrutura de relacionamento das variaveis. Sempre
o primeiro fator é o que apresenta a maior estrutura de relacionamento das
variaveis, condizente com a maior parcela da variabilidade existente entre
os fatores (medida pela variancia), seguidos de forma decrescentes pelos
outros fatores.

Para realizar a interpretacdo de cada fator, é preciso saber qual a
contribuicdo de cada variavel para definicio do fator. A contribuicao de
cada variavel é definida pela sua massa, que corresponde ao peso que
possui na definicio do fator. E da relacdo das varidveis que possuem as
maiores contribuicbes em cada fator, que podemos realizar sua
interpretacao.

Para facilitar a interpretacdo, as variaveis e os individuos podem ser
dispostos num plano cartesiano, em que cada eixo do grafico corresponde a
um dos fatores. Como os dois primeiros fatores sao os que possuem as
maiores variabilidades, ou seja, as maiores estruturas de relacionamento, é
possivel avaliar e interpretar esses dois primeiros fatores num plano
cartesiano bi-dimensional. Mas também a interpretacdo pode ser feita a
partir da analise da terceira dimensdo, quando incorpora também o terceiro
fator a analise.

No plano cartesiano, as variaveis serdao distribuidas em quadrantes
diferentes, dependendo da sua contribuicao para formacao tanto do primeiro
fator quanto do segundo fator, mas também decorrente das caracteristicas
semelhantes ou diferentes que elas apresentam. Nesse sentido, ja é possivel
apreender nessa analise os individuos que aproximam uns dos outros e, ao
mesmo tempo, se distanciam dos demais, na medida em que eles sdao mais
(ou menos) influenciados por determinadas variaveis que por outras nao.

Diante desse tipo de analise, tendo interpretado o que significa cada um
dos eixos (ou fatores), procedemos a analise de cluster, utilizando como
critério o uso das coordenadas dos individuos plotados no plano cartesiano.



Assim, os agrupamentos formados, ao utilizar o método hierarquico, irao
corresponder ao que foi observado na andlise de correspondéncia, na fase
anterior.

A definicio do numero de agrupamentos (ou clusters) dependera da
variancia intra-classe e da variancia inter-classe, observada no
dendrograma. Quanto menor for a variancia intra-classe, mais homogéneo
sera o agrupamento formado, tendo em vista que os individuos pertencentes
apresentam caracteristicas muito semelhantes, o que faz com que a
variancia inter-classe seja muito grande, ou seja, os agrupamentos Serao
mais heterogéneos entre si. Por outro lado, quanto maior for a variancia
intra-classe, menos homogéneo sera o agrupamento, e menor sera a
variancia inter-classe. Com a preocupacao de formar agrupamentos
homogéneos no seu interior e heterogéneos entre si, um critério utilizado é
defini-los com variancia intra-classe em torno de 25% e variancia inter-
classe em torno de 75%.

Definido os agrupamentos, é preciso interpretar sua composicao para que
se possa atribuir a cada um deles um nome que seja compativel com suas
caracteristicas. E claro, que esse nome ira refletir o tipo de dados que estdo
sendo utilizados e, ainda assim, as variaveis que mais se destacam em cada
um deles, tendo em vista que os individuos existentes em seu interior
possuem muita semelhanca entre si.

Como normalmente se trata de um conjunto de muitos individuos no
interior de cada agrupamento, que no caso da construcao da Tipologia
Socioespacial do Observatorio das Metropoles esses individuos
correspondem as areas de ponderacdo do Censo Demografico, utilizam-se
alguns mecanismos de estatistica descritiva para se realizar a analise de
cada agrupamento: distribuicdo percentual de cada uma das areas de
ponderacdo segundo as categorias socio-ocupacionais e densidade relativa
de cada area de ponderacao.

A distribuicdo percentual de cada area de ponderacao segundo as
categorias socio-ocupacionais dara a participacdao de cada categoria socio-
ocupacional na area de ponderacao, o que ja se pode verificar quais sdao as
variaveis (ou categorias) mais representativas na area de ponderacao.

A densidade relativa dara o peso que cada categoria socio-ocupacional,
de cada uma das areas de ponderacdo, possui em relacdo ao total de
individuos, ou seja, em relacao ao total de areas de ponderacdo da area



metropolitana que esta sendo analisada. Esse calculo é feito pela divisao do
percentual de cada categoria soOcio-ocupacional, de cada area de
ponderacdo, em relacao ao percentual do total daquela categoria, ou seja,
em relacdo ao percentual da categoria para o conjunto da area
metropolitana.

Nesse caso, quando o resultado corresponde a 1, significa que o peso da
categoria socio-ocupacional naquela area de ponderacdo especifica é igual
ao peso da area metropolitana. Em outras palavras, significa que essa
determinada categoria influencia da mesma forma a definicdo da area de
ponderacdo especifica e a area metropolitana. Quando o resultado é maior
que 1 significa que determinada categorias sécio-ocupacional é mais
influente na definicdo de determinada area de ponderacao que na definicao
da area metropolitana. Ou quando o resultado é menor que 1 significa que a
categoria sécio-ocupacional influencia menos na definicdo da area de
ponderacdo que na area metropolitana. Esse instrumento é muito importante
de ser utilizado porque apresenta que determinadas categorias SOcio-
ocupacionais sao muito mais representativas em determinadas areas de
ponderacao (ou em determinados agrupamentos) que em outras, Ou Mesmo
em relacdo a area metropolitana.

Assim, uma vez definido os agrupamentos, interpretado a sua
composicao e, consequentemente, realizada a nomeacao de cada um deles,
estda encerrada a tarefa de construcao da Tipologia Socioespacial do
Observatério das Metrépoles, em que cada agrupamento correspondera a
um tipo dessa Tipologia.

Como os tipos definidos correspondem as areas de ponderacdao obtidas
pela malha cartografica do censo demografico, é possivel plotar num
cartograma (ou mapa) a Tipologia Socioespacial para verificar como se
apresenta a organizacao social do territorio metropolitano.

E importante salientar que embora cada um dos tipos corresponda as
categorias sOcio-ocupacionais que mais se destacam em cada um deles, na
analise territorial é preciso considerar isso com relatividade, pois mesmo
num determinado tipo que possui forte presenca das categorias mais
superiores da estratificacdo social, por exemplo, ha também a presenca de
categorias inferiores da referida estratificacdo, embora seja com menor
participacao.



Mesmo assim, é possivel verificar como a estrutura social se expressa no
territorio metropolitano e, a partir disso, conduzir outras analises do
territorio tendo a Tipologia Socioespacial como um instrumento importante
a ser utilizado.

APLICACAO PRATICA DA METODOLOGIA: O EXEMPLO
DO RIO DE JANEIRO

Para melhor compreensao da construcao da Tipologia Socioespacial do
Observatério das Metropoles, vamos apresentar um exemplo, com dados
obtidos no Censo Demografico do IBGE de 2000, para a Regido
Metropolitana do Rio de Janeiro.

De posse da matriz de contingéncia (input) com os dados de pessoas
ocupadas por area de ponderacdo e categoria sécio-ocupacional,
procederemos a realizacdo da andlise de correspondéncia, através de algum
aplicativo computacional estatistico que possui essa ferramenta. E tradicdo
no Observatorio das Metrépoles a utilizacao do Software Statlab, mas ha a
possibilidade de utilizacdo de outros pacotes estatisticos, como: SPSS,
STATA ou SAS. O importante a considerar é que em qualquer que seja o
aplicativo utilizado a analise de correspondéncia utilizara o mesmo
algoritmo, de modo que os resultados serdo os mesmos. Porém, por
decorréncia da tradicdo e da facilidade de operacionalizacdo, vamos
proceder a explicacdo utilizando o output do Software Statlab.

Podemos visualizar graficamente a contribuicdo de cada um dos fatores
na variabilidade existente entre eles, conforme figura abaixo. Observe que
os dois primeiros fatores correspondem a 75,09% da variancia, o que
significa que a interpretacio desses dois fatores é responsavel pela
explicacdo de trés quartos da estrutura de relacionamentos existente entre as
variaveis utilizadas.

Figura 1 - Contribuicao dos fatores na variancia:
Regido Metropolitana do Rio de Janeiro



n Valeur Pourcent Cumul 0 0.2014

1 02014 6053 6053
2 0.0484 1455 75.09
3 0.0216 6.49 8158
4 0.0103 310 8468
5 0.0082 248 87.15
6 0.0076 230 8945
7 0.0057 170 9115
8 0.0034 103 9219
9 0.0033 1.01 9319
10 0.0028 085 9404
11 0.0025 075 9479
12 0.0022 067 9545
13 0.0021 062 96.07
14 0.0018 054 96.61
15 0.0017 051 9712
16 0.0016 048 97.60
17 0.0015 044 9805
18 0.0014 042 9846
19 0.0012 037 9884
20 0.0011 034 9918

Variance totale = 0.33

Para o exemplo que estamos utilizando podemos visualizar a distribuicao
espacial das variaveis e individuos no plano cartesiano, em que o eixo 1
corresponde ao fator 1 e o eixo 2 corresponde ao fator 2, conforme figura
abaixo. As categorias sécio-ocupacionais estdao identificadas no plano
cartesiano e correspondem a cor rosa, ao passo que as areas de ponderacao
estdo representadas pela cor verde no referido plano cartesiano. O tamanho
tanto da representacdo de cada categoria socio-ocupacional quanto da area
de ponderacdo corresponde a representacdo de sua contribuicdo para
formacao do fator (ou eixo), tanto em relacao ao eixo 1 quanto em relacao
ao eixo 2. E com base nessas informacdes visuais que podemos realizar a
interpretacdo de cada um dos fatores para compreender a estrutura de
relacionamentos existente entre as categorias sOcio-ocupacionais e, com
isso, realizar a interpretacao dos fatores.

Em relacdo ao eixo 1, podemos visualizar grandes contribui¢cdes das
categorias Operarios da Construcao Civil (CAT54) em oposicdo no plano
cartesiano as categorias Grandes Empregadores (CAT11), Profissionais
Autonomos de Nivel Superior (CAT21), Empregados de Nivel Superior
(CAT?22), Estatutarios de Nivel de Superior (CAT23) e Professores de Nivel
Superior (CAT24). Quer dizer que essas sao as principais categorias que
colaboram para definicao do eixo 1; outras palavras, a estrutura do primeiro
fator decorre, principalmente, da interpretacdo do relacionamento existente
entre essas categorias que possuem maiores contribuicdes na definicao do
fator. Neste caso, como se tratam de categorias que estdo em posicoes
extremas da estratificacdo social, podemos interpretar a estrutura de
relacionamento desse primeiro fator como uma oposicdo de classe social,
classe dominante, de um lado, e classe popular, de outro. Ou seja, o
principal principio de organizagdo social do territorio metropolitano pode
ser definido como as desigualdades decorrentes da relacao de classe social.



O mesmo procedimento deve ser feito para realizar a interpretacao do
eixo 2. Neste caso, a oposicdo apresentada nesse fator apresenta, de um
lado, categorias médias (OcupacOes de Supervisaio — CAT42; Ocupacoes
Técnicas — CAT44; OcupacOes da Justica, Seguranca Publica e Correios —
CAT46) e, de outro lado, categorias que estdao nas extremidades da
estratificacdo social (Grandes Empregadores — CAT11; Auténomos de
Nivel Superior — CAT21; Operarios da Construcao Civil — CAT54;
Ambulantes e Biscateiros — CAT72; Agricultores — CAT81).

Com base na analise de correspondéncia, considerando a coordenada dos
individuos plotadas no plano cartesiano, passamos a realizar a analise de
cluster (ou de agrupamentos) segundo o método hierarquico.

Na andlise de cluster, a definicdo dos agrupamentos decorrera da
variancia intra-classe e da variancia inter-classe verificada no dendrograma.
Aquela deve estar em torno de 25% para preservar determinada
homogeneidade e esta deve ficar em torno de 75% para apresentar certa
heterogeneidade entre os agrupamentos formados. Para o exemplo que
estamos utilizando, com variancia intra-classe apresentou 23,3% e variancia
inter-classe 76,7%, foram formados quatro agrupamentos, o que
correspondera aos tipos socio-espaciais da Tipologia Observatorio das
Metropoles. Resta, apenas, interpretar cada um dos tipos para realizar sua
nomeacao e, posteriormente, plotar no cartograma (ou mapa) para visualizar
espacialmente.

Figura 2 - Distribuicdo das variaveis e individuos no plano cartesiano

A interpretacdo de cada um dos tipos decorre da distribuicao percentual
das categorias soOcio-ocupacionais em cada uma das areas de ponderacao e
da densidade relativa dessas mesmas areas. Com base nisso, torna-se
possivel analisar a composicao dos quatro tipos espaciais e proceder a sua



nomeacao. A denominacdo de cada um dos tipos sera realizada de forma
relativa, pois ha hierarquia entre eles e, portanto, os nomes devem, ao
mesmo tempo que procura descrever sua caracteristica interna, refletir a
relacdo hierarquica que existe entre eles. Para o nosso exemplo os nomes
dados foram: Superior, Médio, Popular Operario e Popular, como podera
ser visualizado no mapa 2.

O mapa que expressa a Tipologia Socioespacial do Rio de Janeiro nos
permite visualizar a totalidade da organizacao do territorio metropolitano,
na medida em que podemos, a0 mesmo tempo, compreender suas principais
diferencas de modo a realizar analises relativas a diferenciacao,
segmentacdo e segregacdo residencial, conforme a abordagem teodrica
apresentada acima. A partir dessa percepc¢ao visual da organizagao social do
territorio metropolitano torna-se importante aprofundar nas caracteristicas
de cada um dos tipos sOcio-espaciais, pois eles apresentam caracteristicas
relativamente homogéneas e, por isso, nos permite avaliar com maior
acuidade as diferencas entre eles.

Mapa 2: Tipologia Socioespacial da Regido Metropolitana do Rio de Janeiro

Legenda
Tipologia 2000

o
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Fonte: Elaborado por Observatério das Metropoles.
Dados do Censo Demografico do IBGE, 2000.

ANALISE DA ESTRUTURA

Uma vez elaborada a Tipologia Socioespacial do Observatério das
Metropoles, torna-se importante analisar sua estrutura de organizacao
social. Para tanto, vamos verificar a distribuicao percentual das categorias



socio-ocupacionais em cada um dos tipos socio-espaciais comparado com a
mesma distribuicao para o conjunto da regido metropolitana do Rio de
Janeiro. Esse procedimento permite identificar o perfil social das areas do
territério metropolitano. Além disso, vamos verificar a distribuicao
percentual de cada categoria socio-ocupacional segundo os tipos socio-
espaciais, na perspectiva de analisar o modo como se distribui cada uma das
categorias sdcio-ocupacionais no territério metropolitano, a fim de
averiguar a ocorréncia de concentracao ou de dispersao social na metropole
fluminense. Como a estratificacdo social utilizada é composta por um
grande numero de categorias (24 no total), vamos realizar a analise
utilizando de agregacOes dessas categorias, conforme demonstrado no
quadro 1, na secao 4.

Como podemos observar na tabela 1, a distribuicdo das categorias socio-
ocupacionais para a regido metropolitana do Rio de Janeiro é concentrada
nas ocupacoes médias seguida dos trabalhadores do terciario especializado,
dos trabalhadores do secundario e dos trabalhadores do terciario nao-
especializado. Com excec¢do das ocupacoes médias, as demais categorias se
caracterizam por se tratarem de trabalho manual. As demais categorias, que
ocupam o topo da hierarquia social, somam pouco mais de 10% sua
participacdo no conjunto da estratificacdo social, sendo que somente 0s
profissionais de nivel superior correspondem a 8,5%, ao passo que o0s
dirigentes correspondem a apenas 1,2%. Os agricultores possuem uma
participacdo muito pequena por se tratar de uma categoria que esta em
franca reducdo nas metrépoles do pais.

Tabela 1: Perfil dos tipos socioespaciais segundo as categorias
sdcio-ocupacionais na Regido Metropolitana do Rio de Janeiro

(em %)
Categorias Socio-Ocupacionais
Tipos socioespaciais Total
DIR [PNS |PE |OM [TS |[TTE |[TTNE [AGR

Superior 53 (29,1 |16,9|32,2 (4,8 |10,0(11,6 (0,3 [100,0
Médio 1,1 |10, 4{2,8(35,1|15,3 |20, 6(14,4 |0,2 [100,0
Popular-Operéario (0,4 (2,7 |(1,1|21,5(27,4 (23,7 |22,7 |0,5 (100, 0
Popular 0,71(2,8 |[1,6/14,8(28,1 (19,8 |28,2 [4,1 [100,0
Total 1,2 18,5 (2,4(27,5|20,4|20,8(18,6 |0,6 [100,0




Fonte: Censo Demografico do IBGE, 2000.

Elaborada pelo Observatoério das Metrépoles.

Essa constatacdo ganha maior contorno quando a analise recai sobre os
tipos sécio-espaciais. Importante observar que ao comparar a distribuicao
das categorais sOcio-ocupacionais entre 0s tipos soOcio-espaciais,
verificamos que o tipo superior é o que apresenta maior percentual de
pessoas nas categorias de dirigentes, profissionais de nivel superior e
pequenos empregadores, que sdo as categorias mais elevadas da hierarquia
social. O tipo socioespacial médio apresenta maior proporcao de pessoas na
categoria ocupagOes médias. O tipo socioespacial Popular-Operario
apresenta maior proporcdo na categoria dos trabalhadores do terciario
especializado e mantém uma proporcao semelhante ao tipo Popular, apesar
de inferior, a categoria dos trabalhadores do secundario. Ja o tipo
socioespacial Popular, além de apresentar maior proporcao na categoria dos
trabalhadores do secundario, apresenta também maior proporcao nas
categorias dos trabalhadores do terciario ndo-especializado e nos
agricultores.

Podemos observar que a distribuicdo das pessoas ocupadas no espaco
urbano reflete a estrutura social, na medida em que ha maior concentracao
de pessoas das categorias mais elevadas da hierarquia social nas areas
superiores, ao passo que as pessoas das categorias médias localizam-se,
principalmente, nas areas médias e as pessoas das categorias mais inferiores
da hierarquia social localizam-se nos tipos Popular-Operario e Popular.

Ratifica ainda mais essa analise quando verificamos a distribuicao
percentual de cada categoria sécio-ocupacional segundo os tipos socio-
espaciais, como podemos ver na tabela 2. A maior parcela das pessoas
classificadas como dirigentes (quase 50%) localiza-se nas areas superiores
da regido metropolitana, seguida pelas areas médias. Porém, apesar de
maior proporcdo de profissionais de nivel superior nas areas Superiores, a
maior parcela das pessoas dessa categoria localiza-se nas 4reas médias. E
exatamente o inverso do que vimos em relacao aos dirigentes. Também nas
areas médias ha maior concentracdo de pequenos empregadores e de
ocupacOes médias, que sdo propriamente categorias socialmente médias. A
excecao dos agricultores, todas as outras categorias manuais (trabalhadores
do secundario, do tercidrio especializado e do terciario ndao-especializado)



concentram a maior parcela de pessoas no tipo socioespacial Popular-
Operario, em mais da metade. As areas Populares concentram apenas maior
numero de pessoas da categoria de agricultores, mesmo assim num patamar
muito proximo das areas de tipo Popular-Operario.

Tabela 2: Distribuicdo das categorias s6cio-ocupacionais nos tipos
socioespaciais da Regido Metropolitana do Rio de Janeiro

(em %)
Categorias Socio-Ocupacionais
Tipos socioespaciais Total
DIR |PNS [PE OM [TS TTE |TTNE |AGR

Superior 47,1 36,0 (29,9 (12,3 |2,5 5,0 6,5 5,6 10,5
Médio 36,3 [47,6 45,2 49,5 |29,1 (38,4 (30,0 |13,1 38,8
Popular-Operario  |13,5 |14,5 |21,2 |35,2 |60,6 51,1 |[54,8 (40,5 (45,0
Popular 3,2 1,9 3,7 |31 7,9 54 8,6 40,8 15,7
Total 100, 0100, 0{100, 0100, 0]100,0|100,0|100, 0100, 0100, 0

Fonte: Censo Demografico do IBGE, 2000.
Elaborada pelo Observatorio das Metropoles.

EVOLUCAO DA ESTRUTURA

Depois de compreender a estrutura de organizacao social da metrépole,
torna-se importante danalisar as mudancas ocorridas no tempo para
aprender as mudancas que estdo ocorrendo na estruturagdao do espaco
metropolitano. Neste sentido, vamos comparar o perfil social da regido
metropolitana do Rio de Janeiro nos anos de 1991 e 2000, que foram anos
de realizacdao do censo populacional do Brasil. A tabela 3 apresenta a
composicao social de toda a regiao metropolitana, de acordo com as
categorias sécio-ocupacionais. Nela podemos verificar que, no periodo de
uma década, ocorreram mudancas importantes no perfil social de toda a
metropole fluminense. As mudancas que mais se destacam dizem respeito,
por um lado, ao aumento proporcional de pessoas nas categorias
Profissionais de Nivel Superior e Trabalhadores do Terciario Especializado
e, por outro lado, a reducao proporcional das categorias Ocupacoes Médias,
Trabalhadores do Secundario e Agricultores.

Tabela 3: Comparativo do Perfil Social da Regido Metropolitana
do Rio de Janeiro 1991 e 2000



(em %)

Categorias Socio-Ocupacionais
Ano Total
DIR |IPNS |PE |OM (TS |TTE [TTNE [AGR
1991(1,5 |6,9 [2,6(30,4|22,4 |16,7 {18,4 |1,0 |100,0

2000(1,2 (8,5 |2,4|27,5|20,4|20,8(18,6 |0,6 |100,0

Fonte: Censo Demografico do IBGE, 1991 e 2000.
Elaborada pelo Observatorio das Metrépoles.

O aumento das categorias de nivel superior e trabalhadores do terciario
especializado pode esta relacionado as mudancas ocorridas no mercado de
trabalho, nessa década, dado o processo de reestruturacao produtiva, onde
ocorreu a criacdo de novas ocupacoes, que tém no nivel de escolaridade e
na qualificacdo profissional suas principais exigéncias para que sejam
ocupadas pelos individuos. Por outro lado, é possivel que este aumento
esteja relacionado ao aumento de novas exigéncias para ocupacoes ja
antigas, na medida em que o mercado de trabalho apresenta uma grande
oferta de mao-de-obra, sobretudo numa década em que as taxas de
desemprego apresentaram aumentos significativos.

O mesmo fenomeno estrutural pode também ajudar explicar a reducao
das categorias Ocupacoes Médias e Trabalhadores do Secundario, tendo em
vista as mudancas ocorridas no setor produtivo, que levou ao enxugamento
ou mesmo reducdo de mdo-de-obra, tanto na inddstria quanto em alguns
segmentos do setor de servicos, apesar de este ter apresentado aumento em
sua participacdo ao longo da década.

As mudangas no perfil social verificada na década de 1990, de algum
modo, provocaram alteracOes no padrdo de organizacdo social do espaco
metropolitano do Rio de Janeiro. Como podemos observar na tabela 4,
havia em 1991 a existéncia de cinco tipos socio-espaciais, que foram
reduzidos para quatro tipos, uma vez que ndao houve a caracterizacao de
mais de nenhuma area da metrépole fluminense pela forte presenca de
agricultores, o que fez com que desaparecesse o tipo socioespacial agricola.
Além disso, podemos observar que deixou de existir um tipo socioespacial
identificado como Operario e se constituiu um novo tipo socioespacial
caracterizado como Popular Operario. Essas mudancas, que podem parecer
apenas alteracao na nomenclatura, dizem respeito as mudancas da estrutura



de organizacdo social no interior da metropole, que reflete, por sua vez, as
transformacodes sociais e economicas sofridas pela sociedade brasileira, tao
intensa nesse periodo.

Tabela 4: Comparativo dos Tipos socioespaciais da
Regido Metropolitana do Rio de Janeiro 1991 e 2000

(em %)
'Tipos socioespaciais 1991 | 2000
Superior 13,7 | 10,5
Meédio 35,2 | 38,8

Operério / Popular Operario| 31,9 | 45,0

Popular 19,0 5,7
Agricola 0,2 -
Total 100, 0| 100, 0

Fonte: Censo Demografico do IBGE, 1991 e 2000.
Elaborada pelo Observatério das Metropoles.

Por um lado, observamos aumento proporcional de pessoas nos tipos
Médio e Operario (Popular Operario). Como deixou de existir um tipo
propriamente Operario, na medida em que tendeu a se popularizar, podemos
dizer que essas mudancas refletem as transformacbes ocorridas na
economia, em que, de modo especial, a industria reduziu sua participacao
na atividade economica, sobretudo no Rio de Janeiro. Por outro lado, houve
reducdo proporcional de pessoas localizadas no tipo Superior e no tipo
Popular. Em relacdo tipo Superior, podemos considerar que esteja havendo
mobilidade social descendente, manifestada no territorio metropolitano. Em
relacdo ao tipo Popular, tanto pode esta ocorrendo mobilidade ascendente
de pessoas localizadas em areas que antes eram Popular, quanto pode estar
ocorrendo mobilidade descendente de pessoas antes localizadas nas areas de
tipo Operario e que perderam status social.

Quando comparamos a evolucao do perfil social de cada tipo
socioespacial, conforme os dados da tabela 5, observamos que o tipo
Superior apresentou reducdo na participacdo das categorias dirigentes,
apesar que mostrar aumento na categoria dos profissionais de nivel superior.
Também houve reducdo na participacdo das ocupacOes meédias,
trabalhadores do secundario e trabalhadores do terciario ndao-especializado.



Houve aumento ainda da participacdo dos pequenos empregadores e
trabalhadores do terciario especializado.

Tabela 5: Comparativo do Perfil Social dos Tipos socioespaciais da
Regido Metropolitana do Rio deJaneiro - 1991 e 2000

(em %)
Categorias Socio-Ocupacionais
Tipos socioespaciais Total
DIR |PNS |PE |OM | TS |TTE |[TTNE [AGR

Superior 58(24,0(5,7|358| 54 | 8,1 | 14,7 | 0,4 | 100, 0
Médio 1,276 |3,1]40,8(17,8|16,4| 12,7 | 0,5 | 100, 0
Operério 0,5| 2,2 |1,6(24,9(29,3|19,6| 21,4 { 0,6 | 100, 0

1991 Popular 0,5| 1,4 |1,3/16,6(31,9|18,6| 26,8 | 2,9 | 100, 0
Agricola 0,110,81(3,2] 9,5 [26,6]12,5]| 21,3 (26,0 | 100, 0
Total 1,51 6,9 |2,6(30,4(22,4|16,7| 18,4 | 1,0 | 100, 0
Superior 53(29,16,9|32,2| 4,8 (10,0| 11,6 | 0,3 | 100, 0
Médio 1,110, 4|2,8(35,1{15,3|20,6| 14,4 | 0,2 | 100, 0
2000 [Popular-Operério |0, 4| 2,7 |1,1|21,5(27,4(23,7| 22,7 | 0,5 | 100, 0
Popular 0,7 2,8 |1,6(14,8(28,119,8| 28,2 | 4,1 | 100, 0
Total 1,2 | 8,5 |2,4|27,5(20,4|20,8| 18,6 | 0,6 | 100,0

Fonte: Censo Demografico do IBGE, 1991 e 2000.

Elaborada pelo Observatorio das Metropoles.

O tipo Meédio apresentou aumento expressivo na categoria dos
profissionais de nivel superior e nas categorias dos trabalhadores do
terciario especializado e nao-especializado. Nas demais categorias houve
reducdo na participagdo, apesar de os dirigentes praticamente manterem o
mesmo nivel de participacdo nos anos analisados. O tipo Operario reduziu
participacdo na categoria dos trabalhadores do secundario, mas aumentou
nas categorias dos trabalhadores do terciario especializado, nao-
especializados e ocupacdes médias. E significativo da participacio da
categoria dos profissionais de nivel superior no tipo Popular, além dessa
categoria esse tipo socioespacial também apresenta aumento nos
trabalhadores do terciario especializado e nao-especializado. Nas demais
categorias houve reducao na participacgao, entre os anos de 1991 e 2000.



A categoria dos dirigentes, ndo obstante manter maior participacdo no
tipo superior, passou a se concentrar mais nos médios e popular-operario
quando se compara a distribuicdao das categorias socio-ocupacionais nos
tipos socio-espaciais, conforme tabela 6. O mesmo fendomeno é verificado
em relacdo aos profissionais de nivel superior, pois apresentou reducao na
participacdo no tipo Superior e aumento nos tipos Médio e Popular-
Operario.

Tabela 6: Comparativo dos Tipos socioespaciais da Regido Metropolitana do
Rio de Janeiro segundo as Categorias socio-ocupacionais - 1991 e 2000

(em %)
Categorias sOcio-ocupacionais
Tipos socioespaciais Total
DIR [PNS | PE | OM | TS | TTE [TTNE|AGR

Superior 54,5 | 475|296 | 16,2 | 3,3 | 6,7 | 11,0 | 51 | 13,7
Médio 28,4 | 38,4 | 40,9 | 473 | 27,9 | 34,6 | 24,3 | 17,2 | 35,2
Operério 10,5 10,3 | 19,7 | 26,1 | 41,5 | 37,4 | 36,9 | 18,8 | 31,9
9L Popular 6,5 | 3,8 | 96 |10,4| 27,0 | 21,1 | 27,6 | 53,9 | 19,0
Agricola 0,0 1001(02]601}|021]0,2|02] 51 0,2

Total 100, 0|100, 0{100, 0|100, 0(100,0|100, 0(100,0|100,0] 100, 0
Superior 47,1 | 36,0 | 29,9 | 12,3 | 2,5 5,0 6,5 5,6 10, 5
Médio 36,3 | 47,6 | 45,2 | 49,5 | 29,1 | 38,4 | 30,0 | 13,1 | 38,8
2000 [Popular-Operario| 13,5 | 14,5 | 21,2 | 35,2 | 60,6 | 51,1 | 54,8 | 40,5 | 45,0
Popular 3,2 1,9 | 37 | 31 | 79 | 54 | 86 [40,8| 5,7

Total 100, 0100, 0{100, 0|100, 0{100, 0|100, 0(100,0|100,0]| 100, 0

Fonte: Censo Demografico do IBGE, 1991 e 2000.
Elaborada pelo Observatorio das Metropoles.

As alteracOes mais substantivas na categoria de pequenos empregadores
foram o aumento na participacao do tipo socioespacial Médio e reducao no
tipo Popular. As ocupacoes médias aumentaram sua participagao nos tipos
Médio e Popular-Operario e reduziram nos tipos Superior e Popular.

Embora o tipo Operario deixe de existir em 2000, sendo substituido pelo
tipo Popular-Operario, este apresenta uma concentracao de 60% dos
trabalhadores do secundario, ao passo que aquele apresentava, em 1991,
apenas 41,5%. O que podemos observar € que nao houve reducao na



importancia dos operarios na metropole do Rio de Janeiro, mas houve
aumento relativo das outras ocupacoes superiores ao aumento verificado na
categoria de trabalhadores do secundario. Os trabalhadores do terciario
especializados e nao-especializados apresentaram aumento na participacao
nos tipos médio e Popular-Operario, apesar de terem reduzido nos tipos
Superior e Popular.

9 Trata-se do programa “Reestruturacdo econémica e social das grandes metrépoles: estudo
comparativo Paris-Rio de Janeiro”. Os resultados da aplicagdo desta metodologia encontram-se em
Preteceille, E. & Ribeiro, L.C.Q. “Tendéncias da segregacdo social em metrépoles globais e
desiguais: Paris e Rio de Janeiro nos anos 80”, trabalho apresentado no XXII Encontro Anual da
ANPOCS, 1998, e publicado na Revista EURE, vol. XXV, n. 76, pp. 79-102, Santiago do Chile,
dezembro 1999. A reflexado sobre a aplicacdo desta metodologia as metropoles brasileiras encontra-se
em Ribeiro, L.C.Q. “Segregacdo Residencial e Politicas Publicas: analise do espacgo social da cidade
na gestao do territério”, in Satde nos Grandes Aglomerados Urbanos: uma visdo integrada, Projeto
de Desenvolvimento de Sistemas e Servigos de Saide, OPAS/OMS, Brasilia, 2003. Para o
conhecimento global da aplicacdo desta metodologia para as metropoles brasileiras ver Ribeiro,
L.C.Q. (org.) Metropoles: entre a coesdo e a fragmentacao, a conflito e a cooperacdo. Perseu
Abramo: Rio de Janeiro, 2004.

10 Grifo conforme original.



6. Outras dimensoes da dinamica
de organizacao social do territorio

pos a (i) descricao da estrutura de organizacdao da cada metrépole

utilizando como variavel central as categorias socio-ocupacionais e da
(ii) da identificacao dos padroes de evolucdo no tempo, passamos a explorar
outras variaveis (variaveis suplementares) para identificar a complexidade
das dinamicas de organizacao social territério de cada metropole e buscar
sua comparacao. Esse procedimento analitico-interpretativo corresponde a
diferenciacdo socioespacial, como pudemos salientar nos fundamentos
tedrico-conceituais da tipologia socioespacial.

VARIAVEIS SUPLEMENTARES

As dimensdes possiveis de serem exploradas sdo as seguintes:
demografia (idade, fertilidade, migracdao, mobilidade residencial,
mobilidade urbana, etc.), familia (tamanho, composicdo e ciclo), habitacao
(formas de provisao da moradia, preco, financiamento, etc.) e intervencao
publica (regulacao de uso e ocupacado do solo, investimento e infraestrutura
e equipamentos urbanos, provisao de servicos em termos de quantidade e
qualidade, etc.).

Algumas destas variaveis podem ser trabalhadas a partir do préprio
censo demografico, outras decorrerdo da entrada no banco de dados de
variaveis existentes em outras fontes. Para ilustrar a exploracao destas
dimensoes, vamos considerar alguns exemplos de variaveis que constam no
banco de dados do censo demografico relativas aos aspectos demograficos.

A analise da estrutura etaria segundo os tipos socioespacial, comparando
entre dois momentos no tempo censo demografico de 1991 e de 2000
possibilita evidenciar as diferencas existentes no territério metropolitano,
como o que esta apresentado na Figura 3. Podemos observar que todos os
tipos soOcio-espaciais apresentam aumento de idade da sua populacao,
tornando a base da piramide demografica mais achatada, quando a



comparacao é feita entre os anos de 1991 e 2000. Porém, ao compararmos
os tipos entre si, obsermos que eles apresentam estruturas diferentes. O tipo
Superior € o que apresenta a base mais achatada da piramide etaria e a
maior proporcdo de pessoas nas faixas mais elevadas de idade. Esse
comportamento € acompanhado pelo tipo Médio, apesar de ter uma base
mais alargada e pelos demais tipos sdcio-espaciais de forma sucessiva. O
que podemos observar € que a estrutura etaria do tipo Superior se assemelha
com a estrutura etaria de paise desenvolvidos, ao passo que a estrutura
etaria do tipo Popular é caracteristica de paises que nao alcancaram ainda o
mesmo patamar de desenvolvimento.

Outro exemplo relativo aos aspectos demograficos refere-se a taxa de
fecundida segundo os tipos sécio-espaciais da Regidao Metropolitana do Rio
de Janeiro para o ano de 2000, conforme grafico 1. Podemos observar que a
taxa de fecundadidade também se diferencia em relacdo ao tipo
socioespacial. O tipo Superior é o que apresenta a menor taxa, sendo
seguida pelos demais tipos socio-espaciais de forma crescente. Como a taxa
de fecundidade guarda relacdo com a capacidade de reposicao populacional
de uma sociedade, podemos inferir que o crescimento populacional da
regido metropolitana do Rio de Janeiro decorre dos tipos Popular-Operario
e Popular, que estdo acima de 2%, o que inclusive torna da taxa de
fecundidade do conjunto da metrépole no patamar de 2%.

Figura 3 - RMRJ: Estrutura Etaria segundo Tipo Socioespacial, 1991 e 2000
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Fonte: Elaboracdo prépria a partir de Microdados dos Censos Demograficos de 1991 e 2000.
Retirado do Relatério “Organizacdo Socioespacial e Dindamica Demogréafica
na Regido Metropolitana do Rio de Janeiro”, de Erica Tavares,
Observatorio das Metropoles.

Grafico 1: RMRJ: Taxas de Fecundidade Total
segundo Tipo Socioespacial - 2000
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Fonte: Elaboracdo prépria a partir de Microdados dos Censos Demograficos de 1991 e 2000.
Retirado do Relatorio “Organizacdo Socioespacial e Dindamica Demografica



na Regido Metropolitana do Rio de Janeiro”, de Erica Tavares,
Observatorio das Metrépoles.

Podemos ainda, a titulo de exemplo, apresentar outra variavel relativa
aos aspectos demograficos segundo os tipos socio-espaciais, como a razao
de mortalidade, conforme o grafico 2. As diferencas ja verificadas em
relacdo ao padrdao de envelhecimento e a taxa de fecundidade também sao
contrastadas aqui em relacao ao nimero de filhos ndo-sobreviventes por mil
nascidos vivos. Podemos observar que essa razdo é menor no tipo Superior
e aumenta a medida que o tipo socioespacial vai se tornando cada vez mais
inferior na estrutura social do territério metropolitano.

Esse tipo de andlise, além de demonstrar a complexidade do territorio
metropolitano, qualifica ainda mais as desigualdades sociais manifestadas
territorialmente, demonstrando que o pais convive com padrdes sociais
diferenciados de acordo com a localizacdo que os individuos possuem no
espaco metropolitano. Além disso, reforca a necessidade de usos desses
tipos de instrumento analitico —tipologia socioespacial — para compreensao
das desigualdades sociais contemporaneas.

Gréfico 2: RMRIJ: Razdo de Mortalidade Total segundo Tipo Socioespacial —
Filhos Nao-Sobreviventes (por mil nascidos vivos) — 2000
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Fonte: Elaboracdo prépria a partir de Microdados
dos Censos Demogréaficos de 1991 e 2000.
Retirado do Relatorio “Organizacdo Socioespacial e Dindmica Demografica na Regido Metropolitana
do Rio de Janeiro”,de Erica Tavares,
Observatorio das Metropoles.



7. Analise dos padroes territoriais de organizacao
espacial das metropoles

ma vez compreendida a (i) a estrutura da organizacao social das

metropoles, (ii) a evolucdo das estruturas e (iii) a dinamica de
organizacdo, empreendemos a identificacdo dos padrdes espaciais em que
materializam esta estrutura. Esta etapa é muito importante, pois a geografia
em que se organizam os processos de divisdo, segmentacao e de segregacao
tem importantes impactos (i) nas interagcoes sociais, (ii) no acesso aos bens
publicos e (iii) na manutencdo ou des-estabilizacdo dos regimes de
reproducao social (ou de bem-estar social) mencionados anteriormente.

A identificagdo destes padroes deve obedecer aos seguintes principios:
(i) Dispersao/Agrupamento: Equilibrio da distribuicao dos diferentes grupos
populacionais;
(ii) Exposicao/Isolamento: Chance de encontro entre membros de grupos
distintos para o caso de exposicao e de um mesmo grupo quando se tratar
de isolamento (Reardon e O’Sullivan, 2004).

A figura 4 apresenta de modo sintético os diferentes padrdes espaciais,
que nos permite compreender a segregacao residencial nos espacos urbanos.
Neste exemplo, podemos considerar a existéncia de dois espacos urbanos
que apresentam caracteristica populacional idéntica, mas que estdao
distribuidas de modo diferente no territorio da cidade. Os distintos grupos
sociais da cidade podem, segundo o primeiro principio, estar dispersas no
territorio urbano, o que apresenta um maior nivel de homogeneidade
territorial e, portanto, menor segregacao residencial; ou podem estar
agrupados no territorio, 0 que apresenta maior nivel de segregacao
residencial.

A mesma logica € utilizada para avaliar o segundo principio:
exposicdo/isolamento. Mas a avaliacdo feita para o segundo principio diz
respeito ao grau de interacdao que os distintos grupos sociais do territorio



urbano podem apresentar, se eles estdo em maior exposicdo ou interagao
social ou se apresentam maior isolamento.

Realizamos esta identificacdo através da utilizacdo de um conjunto de
indices, que tentam de distintas maneiras captar o grau de segregacao
residencial dos espacos urbanos. Estes indices de segregacao, por apresentar
de modo sintético o padrao de segregacdo residencial, nos permite uma
compreensao mais resumida da organizacdo social das metrépoles
brasileiras, podendo ser associado a tipologia socioespacial no sentido de
complementar a analise da estrutura social materializada no territorio
metropolitano.

Acreditamos que esta etapa do trabalho é de fundamental importancia em
razao da diversidade de padrOes territoriais existentes nas metropoles
brasileiras. E importante assinalar que um dos tracos marcantes do modelo
urbano brasileiro, diversificadamente materializado nas metropoles, é o da
distancia social com a proximidade territorial. O quadro 2 ilustra este fato,
onde apresenta o comparativo de alguns indices de segregacdo entre as
regioes metropolitanas do Brasil.

Figura 4: Padroes Territoriais

PADROES TERRITORIAIS

O primeiro indice apresentado é o de dissimilaridade. Este indice mostra
a relacdo das unidades de areas segundo a composicao social e o conjunto
das areas existentes, que no nosso caso corresponde a cada uma das regioes
metropolitanas em analise. Quanto mais proximo de zero maior a integracao
social na metrépole, quanto mais proximo de 1 maior o nivel de segregacao.
Como podemos perceber as regidoes metropolitanas que apresentam maior



integracdo, segundo o indice de dissimilaridade, sdo Manaus, Belém e
Fortaleza, o que quer dizer que sdo estas as regioes metropolitanas que
apresentam maior homogeneidade na composicao social verificada entre as
areas do territério. O contrario, onde ha maior segregacao, é verificado nas
regioes metropolitanas de Porto Alegre, Brasilia e Curitiba.

O indice de interacdo (ou exposicdo) apresentado no quadro 2 mostra
relativa semelhanca entre o padrdao de interacao existente nas metropoles
brasileiras, apesar de ser fragrante a diferenca apresenta pela regidao
metropolitana de Sao Paulo, que apresenta o menor nivel de interacao,
podendo ser considerada a metropole com menor exposicao social e,
portanto, a de maior nivel de segregacao. Por outro lado, Maringa destaca-
se por ser a regido metropolitana com o maior nivel de interacdo social.

Quadro 2: Indicadores de Segregacao e Composicdao
'Socio-ocupacional das metrdpoles brasileiras

Metrépole Dissimilaridade 50, 5 Composi?éo soécio-
ocupacional (%)
. . . Alta Baixa
xPry XP*X yPYy qualificacao  qualificagdo

Belém 0,46 0,16 0,84 041 i 295
Brasilia 0,61 0,19 0,81 0,61 12,4 26,0
Belo Horizonte 0,57 0,16 0,84 0,51 9,0 27,0
Curitiba 0,59 0,18 0,82 0,57 9,5 224
Fortaleza 0,47 0,16 0,84 037 6,9 26,4
Goiania 0,53 0,16 0,84 049 8,1 26,2
Manaus 0,42 0,16 0,84 0,33 6,4 274
Maringa 0,56 0,13 087 038 6,8 25,0
Natal 0,53 0,18 0,82 046 8,1 24,9
Porto Alegre 0,67 0,19 0,81 054 9,1 21,9
Recife 0,50 0,17 0,83 0,44 8,4 26,5
Rio de Janeiro 0,58 0,17 0,83 0,55 10,3 25,6
Salvador 0,56 0,15 0,85 046 8,0 27,9
S3o0 Paulo 0,52 0,21 079 053 10,0 225

Fonte: Elaborag&o préopria com dados do Censo demografico 2000

1 - Interagéo (Exposicéo) entre as pessoas com ocupagdes de baixa qualificagéo e as
pessoas com ocupagoes de alta qualificagcéo

2 - Isolamento das pessoas com ocupagdes de baixa qualificacdo (xP*x) e isolamento das
pessoas com ocupagdes de alta qualificagéo (yP*y)

Ao mesmo tempo em que observamos a semelhanca entre as regioes
metropolitanas quanto ao nivel de interacdo ou exposicdo social entre
diferentes grupos sociais (alta qualificacao e baixa qualificacdo), também
observamos semelhanca quanto o expressivo isolamento social dos
trabalhadores de baixa qualificacdo. Curioso é observar que Sao Paulo,
apesar de ser a metropole que apresenta menor nivel de interacdo entre os
grupos sociais, € a que apresenta o menor nivel de isolamento dos
trabalhadores de baixa qualificacdo; e Maringa a regido metropolitana que
apresenta o maior nivel de isolamento social.

Por outro lado, quando consideramos o isolamento social mensurado
apenas para o grupo social de maior qualificacdo, percebemos maior
heterogeneidade entre as metrépoles, sendo Manaus, Fortaleza e Maringa as



metropoles que apresentam menor isolamento social e Brasilia, Curitiba e
Rio de Janeiro as regioes metropolitanas com maior isolamento social.

A analise desses indices sintéticos nos permite ter uma compreensao dos
diferentes padroes de organizacdo social do territério das regides
metropolitanas do Brasil e, ao mesmo tempo, nos possibilita verificar
aquelas metropoles que apresentam padroes semelhantes. Porém, nao nos
permite saber como se da a estruturacao dos grupos populacionais no
territorio. Por isso, € muito importante esses indices sintéticos serem
associados a tipologia socioespacial, porque ela permite avaliar a
estruturagao social do territorio metropolitano.

INDICE DE MORAN: GLOBAL E LOCAL

Outro instrumento muito importante para a analise espacial, sobretudo
referente as areas metropolitanas, diz respeito aos indices de autocorrelacao
espacial. Um dos indices mais populares, utilizados nesse tipo da analise, €
o indice de Moran Global. O indice de Moran Global indica a existéncia ou
inexisténcia de autocorrelacdo espacial entre os valores dos objetos e seus
vizinhos, 0 que nos permite avaliar a capacidade de mistura social no
espaco metropolitano, quando utilizamos os dados referentes as categorias
socio-ocupacionais, por exemplo. O limite do uso do indice de Moran
Global decorre da impossibilidade de sua espacializacao.

Por este motivo, utilizamos como alternativa o indice de Moran Local
que nos possibilita visualizar cartograficamente o tipo de associacdo
espacial existente entre as unidades espaciais de uma determinada regidao
metropolitana. Neste caso, é possivel verificar a caracteristica de
determinada unidade espacial em relacdao as caracteristicas das unidades
espaciais de seus vizinhos. Isso quando associado a tipologia socioespacial
ajuda muito na interpretacdio do modo como o espaco metropolitano se
organiza socialmente.



8. Desigualdades sociais:
Oportunidade e bem-estar urbano

Alﬂtima etapa da nossa analise é buscar gerar evidéncias da relacao
entre a organizacao social do espaco e suas dinamicas de segmentacao
e segregacao e as tendéencias da reproducdo das desigualdades. Nessa etapa,
trabalhamos com duas nocdes de desigualdades: a que se referem a
oportunidades e as que dizem respeito a acessibilidade do bem-estar urbano.
Tanto numa como noutra a estrutura econdmica cumpre papel muito
importante. Primeiro, porque em relacdo as oportunidades podemos
perceber o seu efeito referente ao mercado de trabalho. Mudancas na
estrutura produtiva tém conseqiiéncia imediata na estrutura de ocupacoes.
Segundo, porque em sociedades que passaram de um modo de integracao
social baseado na “solidariedade mecanica” para a “solidariedade organica”
mudancas no mercado de trabalho tém conseqiiéncia para 0 modo como a
integracdo social se realiza, tendo como perspectiva o regime de bem-estar
social predominante na sociedade (figura 5).

Nossa consideracao é que, de um lado, podemos observar a relacao entre
a estrutura de oportunidades — como o mercado de trabalho e a estrutura
educacional — e as condicOes de acesso dos agentes sociais a essas
estruturas, decorrente do volume e estrutura do capital que possuem,
principalmente de capital social (individual ou coletivo) e de capital
cultural. O acesso a essas estruturas de oportunidades tera como
conseqiiéncia a maneira como se manifestara as desigualdades sociais. O
modo como se apresenta a diferenciacdo e segmentacdo residencial na
organizagao social do territorio favorece (ou inibi) os grupos sociais ao
acesso a essas estruturas de oportunidades. Em situacOes de baixo volume
de capital e de isolamento social o acesso as estruturas de oportunidades
pode ser limitado, possibilitando a reproducao das condicoes de
vulnerabilidade social ou mesmo impedindo sua superacao.

Por outro lado, também consideramos que o regime de bem-estar social
tem implicagOes importantes sobre as desigualdades sociais, decorrente do



modo como se apresenta a organizacao social do territério, o que pode
contribuir para maior integracao social entre os agentes sociais ou levar a
situacdo de exclusdo social. Como ja foi salientado no comeco deste
trabalho, o regime de bem-estar social das sociedades latino-americanas —
com destaque para o Brasil — se construiu baseado na relacao entre o
mercado e as interacOes de reciprocidade, tornando o estado de bem-estar
social incompleto, haja vista que os direitos sociais foram historicamente
dirigidos apenas para os portadores da carteira de trabalho assinada —
regime salarial —, deixando de fora dos direitos de cidadania parcela
consideravel da populacao.
Figura 5: Organizacdo social do territorio e desigualdades sociais

Apesar da universalizacao dos direitos de cidadania ocorrida nas ultimas
décadas, com o processo de reestruturacao produtiva o regime de bem-estar
social também sofreu alteracdes, na medida em que se tornou mais dificil
para 0s grupos sociais mais vulneraveis da sociedade poderem se incorporar
ao mercado de trabalho, porque ndo conseguiam atender aos novos
requerimentos do mercado de trabalho, tendo em vista as mudancas
tecnologicas ai introduzidas. Portanto, a integracdo social se agravou ainda
mais para os agentes sociais situados na condicdao de isolamento social no
territorio urbano.

A organizacdo social do territério metropolitano analisada sob a
perspectiva da diferenciacdao, segmentacdo e segregacao residencial torna-se
uma importante ferramenta para analise das desigualdades sociais, quando a
relaciona com a estrutura de oportunidades, de um lado, e o regime de bem-
estar social, por outro. Nessas consideracoes podemos observar o carater de
integracdo social dos agentes sociais.

Porém, pelo menos dois desafios metodolégicos sdao apresentados para as
investigacoes que procuram compreender a relacdao entre as desigualdades
sociais e o padrdao de segregacdo residencial existente nas areas
metropolitanas: a falacia de ecologica e a escala de segregacao.

FALACIA ECOLOGICA OU EFEITO DE COMPOSICAO

Um dos grandes desafios desse tipo de pesquisa € a separacao dos efeitos
individuais daqueles decorrentes de contextos coletivos, como sdo a familia,
o bairro, a cidade ou outra modalidade de agrupamento social. E a isso que



denominamos falacia ecologica, quando conclusoes sdo feitas ao individuo
apenas por ele se localizar num agrupamento que possui aquelas
caracteristicas que lhe foram atribuidas. Ribeiro e Kaztman (2008) dao bons
exemplos de falacia ecologica, como podemos ver:

Para melhor explicar essa questdo, como ja mencionado por inimeros socitlogos que
examinaram a obra seminal de Durkheim: ndo é porque o suicidio ocorre mais em paises
protestantes que podemos deduzir que as pessoas que tém como propriedades individuais essa
crenca religiosa apresentem maiores tendéncias ao suicidio. Ou dito de outra maneira, e
usando outro exemplo classico da sociologia: ndo é porque observamos que as circunscri¢oes
eleitorais que concentram altas proporcoes de segmentos operarios votam na esquerda que
podemos deduzir que os individuos pertencentes a esta categoria sécio-ocupacional se
inclinam a esta preferéncia (p. 19).

Isso é importante porque nao se pode atribuir explicacao para certos
fenomenos ao individuo somente porque ele participa de um agrupamento
social que apresenta, na média, aquelas caracteristicas. Significa, na
verdade, considerar os efeitos proprios do agrupamento, ndo é o mesmo que
considerar os efeitos da agregacao de individuos em agrupamento.

Nas investigacOes sobre desigualdades sociais que se manifestam nas
areas metropolitanas, o desafio metodolégico é justamente o de separar os
efeitos que sdo préprios dos individuos, tendo em vista seus atributos
pessoais, daqueles decorrentes de contexto coletivos. E, ao mesmo tempo,
poder separar os efeitos desses contextos coletivos que também sao
diferentes, como, por exemplo, do efeito decorrente da familia e o efeito
decorrente do bairro ou da cidade.

Para estudos sobre as desigualdades de bem-estar urbano de
oportunidades, por exemplo, utilizamos um modelo analitico que procura
considerar os efeitos decorrentes tanto do individuo e da familia a que
pertence, quanto do contexto social de residencia (Figura 6). Ao mesmo
tempo em que temos a preocupacao de separar seus efeitos isolados,
também consideramos que cada agrupamento coletivo, como a familia e o
contexto social de residéncia, exerce influéncia sobre a explicacdo do
individuo. Significa dizer que o individuo, apesar de apresentar uma
explicacdo propria que lhe é inerente, é influenciado tanto pela familia a
que pertence quanto pelo contexto social onde reside. Estes agrupamentos
coletivos ndao podem, ao mesmo tempo, ser compreendidos como simples
agregacoes das caracteristicas dos seus individuos.



Para dirimir essa situacdo em termos metodoldgicos, procuramos realizar
a analise de cada um dos efeitos sobre as desigualdades de bem-estar
urbano de oportunidades, tais como relativos a educacao ou ao mercado de
trabalho, por exemplo, a partir de analise de regressao, tendo em vista que
esse procedimento estatistico nos possibilita estabelecer relacionamentos
entre variaveis na perspectiva da busca de explicacOes para fendmenos que
possuem relacOes causais. Porém, o tipo de analise de regressao que
possibilita separar os efeitos de dimensdes diferentes individuo, familia e
contexto social de residéncia é a analise de regressao multinivel, também
conhecida como analise de regressao hierarquica.

Figura 6
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Sabemos que o Brasil e a América Latina passam por transformacoes
urbanas importantes, como conseqiiéncia da nossa crescente insercao nas
mudancas sécio-produtivas. A figura 7 ilustra as tendéncias que pensamos
estar em curso, referente a escala em que a segregacao residencial deve ser
compreendida.

A segregacao residencial passa a ser compreendida ndao apenas na macro-
escala, onde antes era perceptivel as diferencas de localizacdo entre as
diferentes classes sociais, mas na micro-escala, pois as distintas classes
sociais tem se aproximado territorialmente em contextos de mudancas de
localizacdo das elites para outras localizacdes do territoério metropolitano
antes caracterizados como regido de pobreza. Porém, apesar dessa



localizacdo territorial as distancias sociais tendem a se reforcar,
constituindo outro padrdao de segregacdo caracterizado pela proximidade
fisica e distancias sociais, como ja era observado para algumas metrépoles
latino-americanas quando da existéncia de favelas, como é o caso do Rio de
Janeiro. Essa tendéncia de aproximacdo fisica no territorio tem sido
conduzida, em grande medida, pela nova estratégia do capital imobiliario,
que tem avancado na construcao de condominos horizontais fechados,
protegidos como enclaves fortificados (Caldeira, 2000), o que modifica a
escala em que a segregacao residencial passa a se configurar.

As mudancas escalares da segregacao residencial implicam, portanto, no
modo como esse fendmeno passa a ser compreendido, além de ser uma
perspectiva importante para a formulacdo de politicas ptblicas de combate
as desigualdades sociais existentes nos principais centros urbanos do Brasil,
em particular, e da América Latina, em geral.

Figura 7: Escalas de segregacao residencial
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9. Consideracoes finais

Objetivamos neste trabalho apresentar a metodologia de construcdao da
Tipologia Socioespacial do Observatorio das Metropoles, que é utilizada
para analise social do territorio metropolitano, permitindo realizar
comparacoes entre as metropoles e avaliar sua evolucao temporal.

O caminho que percorremos passou pela justificativa do uso desse tipo
de ferramenta — as tipologias — para andlise de contextos sociais
metropolitanos, tendo em vista sua aplicacdo histérica ou mesmo
contemporanea nas pesquisas sociais e nas intervencoes do setor publico.
Partindo dessas consideracOes, apresentamos 0s principais conceitos
utilizados que fundamenta sua elaboracdo e nos possibilita realizar
interpretacbes do modo como organiza socialmente o territorio
metropolitano. Procuramos também demonstrar o0s procedimentos
metodologicos e as operacoes técnicas da elaboracdo da referida tipologia
socioespacial, tendo em vista o arcabouco teorico compreendido através da
concepcdo de estrutura social, que se torna a base fundamental de sua
elaboracdao. Por fim, procuramos demonstrar, por meio de exemplos, a
possibilidade de analise que se pode efetuar com essa tipologia, sobretudo
no que se refere a outras dimensoes do territério urbano, mas também
relativas as desigualdades sociais.

Consideramos que a Tipologia Socioespacial é uma importante
ferramenta, ndo apenas para a investigacao social como ja foi demonstrado
por meio de exemplos neste trabalho, mas também como instrumento de
planejamento e intervencdao publica, na medida em que possibilita
direcionar politicas publicas para segmentos especificos da sociedade tendo
em vista a compreensao da totalidade da organizacao social metropolitana.
Isso é de fundamental importancia porque as acoes publicas tendem a se
orientar no sentido da integracao social, o que so € possivel na compreensao
de sua totalidade.

Além das relacoes que apresentamos neste trabalho podemos indicar
outras aplicacoes da Tipologia Socioespacial, baseada em estudos ja



realizados pelo Observatorio das Metropoles, como:

i. Segregacao Residencial e Mercado de Trabalho nos Grandes Espacos
Urbanos Brasileiro, de Luiz César de Queiroz Ribeiro, Juciano Martins
Rodrigues e Filipe Corréa de Souza.

ii. Status, Cor e Desigualdades Sdcio-espaciais nos Grandes Espacos
Urbanos Brasileiro, , de Luiz César de Queiroz Ribeiro, Juciano Martins
Rodrigues e Filipe Corréa de Souza.

iii. Dimensao Socioespacial da Exclusao/Integracao nas Metropoles, de
Luiz César de Queiroz Ribeiro e Romulo Ribeiro

iv. Vulnerabilidade Socioambiental das Regides Metropolitanas Brasileiras,
Marley Vanice Deschamps et alli.

v. Tendéncias da Organizacdo Social do Territorio das Metropoles: 1991 -
2000, de Rosetta Mammarella e Luciana Correa do Lago.

vi. Organizacdo Socioespacial e Dinamica Demografica na Regido
Metropolitana do Rio de Janeiro, de Erica Tavares

vii. Desigualdades urbanas e desigualdades escolares, de Luiz Cesar
Ribeiro, Mariane C. Koslinski, Fatima Alves e Cristiane Lasmar (orgs.).

viii. Dinamicas Intrametropolitanas e Producdao do Espaco na Regido
Metropolitana De Curitiba, de Olga Firkowiski (org.)

ix. Dinamicas Intrametropolitanas e Producdao do Espaco na Regido
Metropolitana de Curitiba, de Olga Firkowiski (org.)
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